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Давайте поговорим о трудном. Сейчас? Именно сейчас. Почему? Надеюсь, будет понятно после обсуждения.
Шекспировский Гамлет. Герой, вызывающий разные эмоции, но главное в том, что не оставляет безразличным. Ставит вопросы, ответы на которые мы ищем всю жизнь.
Почему умирает Гамлет?
Смерть неизбежна, но почему возникает вопрос о смерти Гамлета? Она закономерна, логична, необходима? Почему его правое дело заканчивается смертью? Какой смысл тогда в борьбе?
[bookmark: _GoBack]Мысли о смерти посещают Гамлета не единожды:
1) О, если б ты, моя тугая плоть,
Могла растаять, сгинуть, испариться!
О, если бы предвечный не занес
В грехи самоубийство! Боже! Боже! (I,2)
2) Я жизнь свою в булавку не ценю. (I,4)
3) Умереть. Забыться.
И знать, что этим обрываешь цепь
Сердечных мук и тысячи лишений,
Присущих телу. Это ли не цель
Желанная? Скончаться. Сном забыться.
Уснуть… и видеть сны? Вот и ответ. (III,1)
Из приведённых фрагментов выходит, что Гамлет мечтает о смерти. Он слаб, понимает, что поиграл, ибо он один. На самом деле всё не так. Размышления, рассуждения Гамлета о смерти глубже, шире, чем кажется на первый взгляд. 
А чем он для души моей опасен,
Когда она бессмертна, как и он? (I,4)
Как видим, Гамлет знает, что душа его бессмертна. Перед дуэлью с Лаэртом на уговоры Горацио послушаться своего дурного предчувствия и не сражаться Гамлет отвечает: «Ни в коем случае. Надо быть выше суеверий. На все Господня воля. Даже в жизни и смерти воробья. Если чему-нибудь суждено случиться сейчас, значит, этого не придется дожидаться». Убийцу отца он отказывается отправлять в «небесный рай».  Гамлет знает и о жизни за гробом, и о Божьем промысле. Но вот что обращает на себя внимание: от его суждений о вечности почему-то веет холодом. Мы не случайно употребили слово «знает»: Гамлет именно знает. В этом знании не участвует душа. Гамлет не уязвлён вечностью, она не наполняет его, ему не ведомо это счастье, иначе… Иначе были бы сняты все противоречия, распахнулась бы душная темница, не сошла бы с ума Офелия и прах отца упокоился бы с миром без всякой мести. Но у Гамлета мысль о вечности вызывает лишь ощущение тревоги (Может, в этом разгадка его дисгармонии?):
Какие сны в том смертном сне приснятся,
Когда покров земного чувства снят?
Вот в чем разгадка. Вот что удлиняет
Несчастьям нашим жизнь на столько лет. (III,1)
Как бы там ни было, смерть как выход, избавление Гамлет не принимает. Он готов к борьбе с несправедливостью, со злом, с ложью, предательством.
Клавдий одевает маску любящего брата, дяди, а Гамлет, в свою очередь, одевает маску безумца. Начинается игра. И каждый шаг-ход приближает к победе или к поражению.
Если Гамлет отрицает смерть как проигрыш, тогда почему умирает?
Корни этого заложены в прошлом Гамлета.
Живет семья: отец, мать и сын. Счастливы, дружны. Идиллия. Отец для сына – идеал. Идеал короля, мужа, человека. Счастливая семья рождает счастливого ребенка, смотрящего на мир улыбающимися глазами. Мир прекрасен! Человек велик! Но в одно мгновение идеальный мир рушится. Идеал (отец) гибнет. Солнце тускнеет, появляется сумрак.
Гамлет-отец и его брат Клавдий – антиподы. Добро и зло. Добро гибнет (так кажется), торжествует царство зла. После смерти отца у сына появляются мысли о смерти (без борьбы), но после разговора с Призраком герой меняет линию своего поведения: пассивная скорбь превращается в деятельный гнев. А гнев ослабляет внутренне человека, опустошает, заполняет тьмой. На естественный вопрос «Почему?» (смерть отца) есть ответ: «Предательство. Ложь. Зло». И тогда Гамлету становится ясна его задача: по просьбе отца – мстить. Назовем это восстановлением справедливости, нарушенного равновесия.
Для Гамлета отец - эталон совершенства. Не зря он его сравнивает с богами, а Клавдия с колосом, пораженным порчей. Отец – король Дании, в которой после его смерти появилась гниль («Какая-то в державе датской гниль» (I,4), - говорит Марцелл, постой воин, охраняющий замок.)
Разговор Гамлета с Розенкранцем продолжает эту тему:

Гамлет: Дания –тюрьма.
Розенкранц: Тогда весь мир- тюрьма. (II,2)

Вот и начало клубка. Наш герой – студент Виттенбергского университета. Гуманист по воспитанию и философии, которая учит любить человека, восхищаться им, ставить в центре мироздания. Гамлет – воспитанник нового времени, а Дания – тюрьма (не зря действие трагедии начинается в полночь). И Гамлет видит пред собой не одну задачу, а сразу несколько, но одна решается с помощью другой. Это цепочка неразрывно связанных звеньев. Задача первая – уничтожить-покарать конкретное зло – братоубийцу Клавдия. К этому призывает его Призрак отца. 
Задача вторая: 
Век расшатался – и скверней всего,
Что я рожден восстановить его. (I,5)
Задача №1 –восстановить равновесие в семье, королевстве.
Задача №2 – вернуть «ось земную», излечить деформацию расшатавшего века.
Но нам кажется, что есть и третья задача, более сложная, чем первые две: в борьбе с конкретным и отвлечённым злом не потерять себя. Ведь самое сложное – остаться человеком, родившись им, не перестать им быть. Как не убить в себе человека, достигнув мечтаемого? Эта задача в тексте Шекспира не озвучена, мы предположили её существование, выражаясь современным языком, «по умолчанию». Мы исходим в этом предположении из высоких интеллектуальных и нравственных качеств Гамлета.
Что-то можно деформировать одним ударом (весть об убийстве отца, утрата идеала в матери). А вот вернуться в первоначальное состояние невозможно. Гамлет при его уме не может не понимать, что каждое его действие будет иметь огромные последствия, и не только для него. Он ответственен за них. Готов ли он к такой ноше?
Душа Гамлета ранена, она кровоточит. Он теряет силы, веру, надежду. Любовь принесена в жертву – заменена на дочерний долг – повиновение. Преданность брата королю Гамлету оказывается лицемерием, предательством. Дружба не выдержала испытания корыстью (Розенкранц и Гильдестерн) Дорожку верности Гертруда не прошла, даже башмаки целы остались.
А где тогда Человек, в которого так верил Гамлет, - венец гуманистической философии? Выходит, теория – это одно, а практика, жизнь расставила все на свои места? Гамлет проиграл жизни?
Гамлет разочаровывается в конкретном человеке или в Человеке вообще?
«Какое чудо природы человек! Как благородно рассуждает! С какими безграничными способностями! Как точен и поразителен по складу и движеньям! Поступками как близок к ангелам! Почти равен богу – разуменьем! Краса вселенной! Венец всего живущего! А что мне эта квинтэссенция  праха?» (II,2). В контексте разговора с бывшими друзьями слова о человеческом величии больно смахивают на иронию. А с «квинтэссенцией праха» вообще страшно получается: если бы прах - «квинтэссенция» - куда ни шло, а вот наоборот – «человек – сущность праха»… Подумайте, это ведь катастрофа.
И всё-таки есть Горацио, был отец. И ради этого прекрасного Человека Гамлет должен выполнить сыновний долг, а значит, вернуть деформированному, вывихнутому миру его первоначальное идеальное состояние, «восстановить его» (I,5). Шаг первый к выполнению задачи №1 – наказать Клавдия. И уже на этой ступени Гамлет проявляет основные черты своего истинного характера. Он гуманист. Он сомневается, колеблется. Он должен быть уверен в злодеянии Клавдия. 
Отец призывает его к мести. Средневековый принц Амлет, с которого и начнутся трагедии о Гамлете, не колеблется ни минуты. Он – продукт воспитания своей эпохи, человек оружия. Он должен отомстить за отца, и никакие сомнения его не терзают.
Наш Гамлет – представитель нового времени, продукт его воспитания, он человек мысли, духовного действия - роста (монологи героя). Получив доказательства предательства Клавдия, Гамлет может его убить во время молитвы. Но он этого не делает. Правда, причиной тому не гуманизм – Клавдий молится. Гамлет, очевидно, судит о дяде, исходя из своих представлений о человеке. Он надеется на искренность молитвы. Убив врага в минуту раскаяния, наш герой дает возможность душе Клавдия попасть в рай. А Гамлет не готов к такому подарку. 
«Мышеловка» доказала виновность Клавдия, что и открыло Гамлету расстановку сил: он один противостоит целой стране, а мы помним, что это значит – миру. И он принимает этот вызов.
В сказках герой проходит испытания, переходя на новый уровень. Происходит инициация. То же самое случается и с Гамлетом. Гамлет, скорбящий об отце и неверности матери в первых актах и Гамлет после «Мышеловки» - это разные стороны одного и того же героя. Гамлет из пассивного, созревающего состояния переходит в активную фазу. Он готов к «кругам на воде».  
После «Мышеловки» события развиваются очень динамично. Она сыграла роль большого взрыва. Энергия высвободилась. Но ее так много, и она такая мощная, что, кроме созидания, она разрушает.
Убит Полоний. Ему воздано по справедливости. Но следствием этого становится сумасшествие чистой, милой Офелии. Так не должно было быть. Но мы помним теорию большого взрыва: чтобы что-то родилось, что-то должно умереть.
Сумасшествие Офелии – следствие потрясений, с которыми ее чистая, наивная душа не готова справиться. Она «уходит» от реальности, ее мир разрушен. Ее слабость оттеняет силу Гамлета, который только одевает маску безумца. Офелия – это чистота сердца. Гамлет – чистота разума. Сердце гибнет. То, что могло дополнить Гамлета, смягчить, вернуть к себе самому, гибнет. Остается холодный разум. 
А разрушение дальше только усиливается. Лодка раскачана. Погибает Офелия. Лаэрт, вернувшийся на родину из-за смерти отца, теряет любимую сестру и готов к мести. Гамлет тоже мстит (по просьбе Призрака отца). Они похожи? Нет. У Гамлета задача выше, не только личная. Она мирового уровня. Лаэрт – типичный представитель средневекового сознания. Его время истекло, он должен умереть.  Но тьма еще сильная, густая, а Гамлет один, поэтому силы неравны. 
Подлость Лаэрта оборачивается против него. Но перед смертью ему открывается правда, и он успевает раскаянием искупить свое предательство. Ранее наказаны Гильдестерн и Розенкранц. Остаются антиподы: Гамлет и Клавдий.
Совсем не случайно сын носит имя отца, которого считает идеалом: 
  Смотрите, сколько прелести в одном:
Лоб, как у Зевса, кудри Аполлона,
Взгляд Марса, гордый, наводящий страх,
Величие Меркурия… (III,4)
Но для Гамлета важнее другое:
Он человек был, человек во всем, 
Ему подобных мне уже не встретить. (I,2)
Нося имя отца, наш герой воплощает, продолжает его идеалы, мечты о справедливости, благородстве, чести, нравственной чистоте («святилище души») (III,2)
Умирает Гертруда. Если Офелия – это возможное будущее Гамлета, то Гертруда – его связь с прошлым. А Гамлет находится здесь и сейчас. Один. Это ж какой силы должен быть человек, чтобы жить дальше! Как нужно наполнить душу, опустошенную предыдущими предательствами и потерями!? Пока Гамлет держится идеей восстановления нарушенного равновесия. На его плечах титаническая ноша. 
Гамлет побеждает. Задача выполнена? Отчасти. Мы помним о задаче №3. И тут вырастает вопрос: можно ли, отомстив, не стать отражением своего обидчика, иными словами – ему не уподобиться? В пьесе Шекспира есть очень опасное место, пропасть, через которую моя коллега перебросила мост и по нему безбедно прошла и перевела своих учеников. Попробуем в неё заглянуть – только заглянуть, не спускаться. Помните начало покаянного монолога короля в третьем действии? Там есть слова о «печати древнейшего проклятья».
Мы ведь помним, что Гамлет-отец и Клавдий - братья. Это классический сюжет, опирающийся на библейскую историю об Авеле и Каине. «Всякому, кто убьет Каина, отмстится всемеро (Ветхий Завет, Книга Бытия, гл. 4).
Случайно ли Шекспир вспомнил об этой печати? Она ведь и на убившем Каина. Отравленный клинок зла вошёл и в Гамлета. А опоры у Гамлета нет – мы уже видели это… Отравленную сталь он отправляет дальше. И неважно, что в короля. Круг не замкнулся. «Круги на воде» ушли в будущее и дошли… до города Орана. Гамлет – первый в литературе абсурдный человек, отец всех рефлексирующих, потерявших опору, веру, утративших смысл литературных героев.
Поговори о паре Гамлет - Сизиф. Если Сизиф наказан бесконечной абсурдной работой, то Гамлет делает сознательный выбор. Он понимает, что победить конкретное зло (Клавдия) можно, то мировое зло – нет. Стоит ли бороться дальше? Однозначно, да. И Гамлет этого уровня готов к этой борьбе. Он уверен в правильности действий. Кроме всего, маятник раскачан и его остановить сразу невозможно.
Выходом из экзистенциализма как раз и есть сознательный моральный выбор. Примером тому есть Риэ, доктор из «Чумы» А.Камю. Но Гамлет не Риэ. Доктор знает, что, если вернется чума, он снова выйдет на борьбу с ней. В этой битве он потерял любимых и близких. Изменился, стал сильнее. Гамлет - нет. Он близок Тарру. Он тоже носит бациллу чумы – зла в себе. Она уже в нем, и Гамлет это знает. Ведь в борьбе со злом ему необходимо было понять его, чтобы победить, на время стать им, чтобы знать слабые места.
И Гамлет боится, что станет похож на Клавдия, боится стать частью зла.
Бороться с мировым злом – задача не уровня человека. Ему достаточно борьбы со злом в себе. Та бездна, сквозь которую Вергилий вёл Данте, была ли более глубокой и страшной? Вряд ли. Но они шли через неё, преодолевая ужас, потому что у них была опора в высшем, и потому, что они знали, куда идут. Гамлет не знает.
Во имя торжества добра и справедливости погибло слишком много людей. Зло рикошетом ударило по Гамлету. Его внутренний мир опустошён. Ему нечем противостоять. У него была программа: Задачи №1,2,3. Задачи выполнены. Нужна перезагрузка. Но Гамлет не готов к новому, более высокому вытку борьбы. Он не знает сейчас: «Быть или не быть?»
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