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На методичну розробку для вищих навчальних закладів I – II рівнів акредитації, які здійснюють підготовку молодших спеціалістів на основі базової загальної середньої освіти.

Тема методрозробки «Міжпредметні зв’язки історико-гуманітарного циклу. З досвіду  проведення інтегрованих занять».

Викладачі  подають  ряд тем з історії України за програмою другого курсу, в яких  використовують приклади з творів українських письменників.

Звертають  увагу на актуальні проблеми, розглянуті в творах різних жанрів з української літератури, які тісно пов’язані  з подіями, фактами, історичними особами в історії українського народу. Подають різні методи та форми роботи із студентами, поєднують важливий і цінний матеріал української прози, поезії на заняттях з історії України під час лекційно-семінарських занять.

Така методика проведення занять викликає в студентів естетичні почуття, цікавість до вивчення історії України та творів українських письменників. Вони приймають активну участь у лекційно-семінарських заняттях і стають віртуальними учасниками як минулих так і сьогоднішніх подій в Україні.
  Викладач суспільних дисциплін  

спеціаліст вищої категорії                                              Кривонос В.С
ЗМІСТ
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Вступ

Сучасне суспільство вимагає високоосвіченої, всебічно розвиненої особистості. Це потребує важкої і кропіткої роботи як викладача так і студента коледжу. Тому, відповідно до вимог часу, робота викладача суспільних предметів спрямована головним чином на формування національно-патріотичної особистості – людини, яка володіє вміннями і навичками вільно; комунікативно, вправно користується усіма знаннями з історії України та української літератури. Важливу роль у цьому плані відводиться міжпредметним зв’язкам у навчально-виховному процесі. Так, наприклад, під час вивчення літератури студенти одержують не лише літературознавчі, а й історичні, філософські, правові, мистецтвознавчі та інші знання.

Тісний контакт предметів суспільно-гуманітарного циклу зумовлює  появу глибоких, всебічних і змістовних зв’язків, наявність яких дає можливість встановлювати таку узгодженість суспільно-гуманітарних дисциплін, за якої найповніше відбувається взаємозбагачення й поглиблення знань студентів, формуються практичні навички, розвиваються творчі здібності.

Одним із напрямів методичного забезпечення занять з історії України є формування власного бачення, а саме, проведення їх на основі інтеграції.

Поняття про інтеграцію з’явилось у педагогічній літературі не так давно. У перекладі з латинської воно означає «поповнення», «об’єднання» в ціле будь-яких окремих частин.

Інтеграція – процес і результат створення нерозривно зв’язаного, єдиного, цілого.

Інтеграція – це творення нового цілого на основі виявлення однотипних елементів і частин у кількох раніше розрізнених одиницях, а потім пристосування цих елементів та частин і об’єднання їх в неіснуючий раніше моноліт особливої якості.

Мета занять, побудованих на інтегрованій основі, - створити передумови для різнобічного розгляду певного об’єкта, поняття, явища, формування системного мислення, збудження уяви, вироблення позитивно – емоційного ставлення до пізнання. 

Інтеграція може успішно здійснюватись за умов дотримання ряду педагогічних вимог, а саме: 

· робота викладача повинна спрямовуватись на комплексне вирішення питань навчально-виховної роботи;

· усім своїм змістом, напрямом, формами робота спрямовується на оволодіння студентами основ наук.

Навчально-виховна ефективність інтеграції буде належною лише тоді, коли зв’язки встановлюватимуться за всіма напрямками роботи. Але це означає, що міжсистемні контакти мають бути обов’язкові на кожному занятті і на всіх його етапах. Під час вивчення теми не потрібно встановлювати всі можливі зв’язки, а лише найнеобхідніші.

Організація інтегрованих занять чи використання елементів інтеграції в навчальному процесі – це один із кращих способів трансформації знань, одержаних студентами на заняттях суміжних предметів.

Побудова занять з використанням міжпредметних зв’язків веде до підвищення наукового рівня навчання, сприяє залученню студентів до системного методу мислення, розширює сферу пізнання, поєднуючи елементи знань з історії України та української літератури, забезпечує системність в організації предметного навчання, спонукає викладача до самоосвіти, творчої взаємодії з іншими викладачами. Один з напрямів міжпредметних зв’язків є інтегровані заняття. Потреба у виникненні інтегрованих занять пояснюється такими причинами:

· знання з окремих дисциплін не дають уявлення про цілісність світу;

· інтегровані зайняття розвивають потенціал студентів, спонукають до пізнання, до осмислення, знаходження причинно-наслідкових зв’язків, розвивають комунікативність, компетентність;

· форма проведення інтегрованих занять нестандартна, а це активізує студентів, зацікавлює оригінальністю, залучає до діалогу, дискусії;

· сучасному суспільству потрібні висококваліфіковані спеціалісти, які можуть орієнтуватись в інформаційному просторі і використовувати знання на практиці;

· інтегровані заняття дають можливість студентам проявити свою творчість;

· сприяють підвищенню мотивації навчання, формуванню пізнавального інтересу;

·  розвивають мислення, формують уміння аналізувати явища й події, систематизувати й узагальнювати прочитане; робити висновки;

· інтеграція є джерелом знаходження нових зв’язків між фактами, які поглиблюють, доповнюють і примножують знання студентами предмета.
Реалізація міжпредметних зв’язків 
на заняттях з історії України

У навчально-виховному процесі досить часто викладачі історії України використовують міжпредметні зв’язки.  Особливо для них є рідною і близькою українська література, її багатство, глибина, духовність і гуманізм.                Викладачі Сивура М.Г. та Костюченко К.М. під час викладання тем: «Найдавніші часи в історії України» використовують поезію «Слов’яни» Ліни Костенко, « Виникнення найдавніших племінних союзів та рабовласницьких держав в епоху раннього залізного віку (IX ст. до н.е. – IV ст. н.е. ).» -  Олександра Олеся «Наші предки – слов’яни»

Погасли вогнища стоянок.

У землю пішли племена.

Забрали в холодні кургани

сокири, мечі й письмена.

Стьмяніли браслети і гребені,

Розпались намиста разки,

що їх одягли древні

смагляві юні жінки.

І келихи срібні, і чаші,

що йшли по кругу колись,

покрилися порохом часу

і холодом тліну взялись… 

Та, може, мені здалося,

і час не все переміг.

На чашах тепло збереглося

тих вуст, що торкалися їх.

І в пута тяжкі клинописні

закована з давніх-давен

в степу оживає пісня,

давно занімілих племен.

«Слов’яни» Л. Костенко

Над озерами, річками,

На полянах лісових,

На стрімких високих горах,

На просторах степових,-

Де лише сіріє стежка,

Або вкрився збіжжям лан,

Скрізь розкидались оселі

Наших прадідів слов’ян

Оселялись цілим родом:

Що людина, як одна? 

Кревні люде рід складали,

Кревні роди – племена.

Наймудріший і найстарший,

Цілим родом керував,

Видавав щодня накази,

Правив, милував, карав.

Кожне плем’я мало князя,

Князь судив, водив на бій,

Першим був він у відвазі

І у мудрості своїй

А коли ставав не здатним

До ладу і боротьби,

Віче іншого на князя

Вибирало без журби

На річках, високих горах,

Серед багон і болот

Городи, міцні твердині,

Будував собі народ

Коли ворог йшов війною

Метушилось все, як рій,

Замикалися ворота,

Починався лютий бій.

Бились, кидали каміння,

Крізь паркан окріп лили,

Попіл кидали у вічі,

Гострі кидали коли…

…Ось і ворога відбито.

Все минуло: гнів і жах…

Кревні плачуть над борцями,

Що звалилися в боях.

І дають їм у могилу

Зброю, вбрання і харчі,

Щоб вони не знали лиха,

На тім світі живучи.

На сумних могилах тужать

І справляють тризну там,

І несуть на сизі гори

Жертви праведним богам.

Але все по волі, тихо

Тоне в річці забуття,

І на березі зеленім

Квітне радісне життя…

«Наші предки – слов’яни »
 О. Олесь

Під час вивчення теми «Утворення і розвиток Київської Русі» варто використати поезію Олеся Лупія про українські землі у додержавний період «Князь Кий» та уривки з поеми «Княжа Україна» Олександра Олеся.

Ще й нині дід із Киселівки,

Ставний вусань, низький на зріст,

Усе вам, попрохайте тільки,

Про князя Кия розповість.

Як на горі серед ліщини

Воздвиг фортецю – Диво з див,

Як гуртував свої дружини,

На голубий Дунай ходив

І на воротах Цареграда

Свої зарубки залишив,

Як захищав він руську правду, 

Як мирно із братами жив.

Було їм важко захищатись –

Вони стояли ночі й дні,

Було нелегко будувати,

Вергали брили кам’яні,

Лягали в стоси дуб, ялиця – 

Пливла між горами луна.

В ярах виспівувала криця,

У Києві цвіла весна,

Ішла сестриця привітати

Своїх натомлених братів.

Таке здійснивши, можна стати

Хоч і легендою віків!

Понині в променях іскриця

Над плесом вічного Дніпра

І Щекавиця, й Хоревиця,

І Старокиївська гора.

«Князь Кий» Олесь Лупій

 Княгиня Ольга

Тихий, теплий літній ранок.

Сонце встало. Вітер спить.

Вийшла дівчина на річку,

Сіла в човен і сидить

Чарівна сама, як ранок,

Задивилася на світ…

Білий шум на синіх хвилях,

На деревах – білий цвіт

Любо жити на сім світі,

Щастя любого ждучи…

Ах, коли б лише згадати

Сон, що снився уночі.

Дивний сон…Якісь палати,

Лицар в зброї на коні…

Ліс такий страшний, таємний…

Поле…Море вдалині.

Далі хмари, грім, пожежа –

Плач і стогін з-під землі.

Лицар-велетень в кайданах,

Кров на білому чолі

І замислилась красуня…

Згадка в серце їй вп’ялась…

Нагло шелест…Обернулась:

Перед нею – Ігор – князь.

На йому убрання просте,

Без оздоби без відзнак,

Лук з залізними кінцями,

Збоку стріли, сагайдак,

Привітався з нею Ігор

І сказав перевести…

Загойдавсь на хвилях човен

І поволі став пливсти.

І очей не зводить Ігор:

Що за дівчина-краса!

Заговорить: думка-сонце;

Очі-сині небеса.

Хто вона, чия і звідки,

Князь докладно розпитав,

А на другий день по неї

І сватів своїх послав

І за князя вийшла заміж

Проста дівчина з села,

І до смерті вірним другом

Князю Ігорю була.

                         Уривки з поеми «Княжа Україна»  О.Олесь

Студенти можуть поділитись враженнями про прочитані твори І.Скляренка «Святослав», «Володимир», «Ярослав», П. Загребельного «Диво», та подискутувати, порівнюючи художні образи князів Київської  Русі Святослава, Володимира та Ярослава Мудрого з їх історичними постатями, підтвердити свої міркування прикладами з текстів.

Молодих завжди цікавлять підняті в цих творах проблеми: влади і людини, моральної відповідальності, збереження історичної пам’яті, людини перед вибором в процесі самопізнання та самоствердження. Особливий інтерес викликають розділи про дитинство та юність київських князів, їх виховання, освіту, кохання, вибір супутниці життя.

 У художніх творах історичні особи живі, органічні, тому зрозуміліші, ніж у скупих повідомленнях підручників з історії.

Уривки художніх творів невичерпне джерело знань для студентів. Використовуючи їх на заняттях, викладачі конкретизують  уявлення студентів про історичні явища та події, активізують роботу студентів, розвивають мислення. Поетичний твір має величезну силу впливу, сприяє розвитку в студентів образного мислення і стійкого запам’ятовування. Емоційний матеріал викликає підвищену зацікавленість до теми, дозволяє виробляти своє, особисте ставлення до фактів та подій, а отже, є потужним фактором не тільки в пізнавальній діяльності студентів та формуванні особистості, а ще й у позааудиторній роботі.

У темі «Українські землі в складі Литви та Польщі в XIV – перша пол. XVIIст.» можна використати історичну трилогію В.Рутківського «Сині Води». Навіть наші батьки знають історичний міф про Куликовську битву 1380 р., але багатьом не відомо, крім істориків, про битву на річці Сині Води, що відбулася у 1362р., за 18 років до Куликовської битви, де монголо-татари зазнали нищівної поразки і втратили майже всіх ханів. Спираючись на історичні факти, автор впевнено доводить, що першими дали відсіч поневолювачам Київської Русі наші предки-українці разом з білорусами та литовцями. Про цю подію є докази в історії України, як древні русичі боролися з ворогами, поневолювачами їхньої землі. І той факт, що «великоруський народ» звільнив нас від татарського іга, автор розбиває вщент. Про битву на Синіх Водах згадує В. Рутківський в новому історичному романі «Джури козака Швайки», присвяченому зародженню козацтва в Україні. Разом із його героями, малими воронівцями Саньком і Грициком, юним богатирем Демком, козаком-розвідником Швайкою, волхвом Кузьмою, студенти потрапляють у вир карколомних, небезпечних, часом незвичайних, пригод. Письменник розкриває вічне прагнення українців до волі, яке змушувало їх виступати проти утисків польської шляхти і підіймати шаблю на татарську орду навіть тоді, коли за спиною не було майже нікого. Розповідь про зародження козацьких традицій ведеться дуже майстерно, захоплююче і переконливо.

Під час вивчення теми «Визвольна війна українського народу середини XVII ст.. Утворення козацької держави» доречно використати історичні романи П. Загребельного «Я, Богдан», М. Старицького «Б. Хмельницький»,  Л.Костенко «Берестечко»…

В історико-психологічному романі «Я, Богдан» видатного українського письменника, лауреата Державної премії СРСР, Державної премії УРСР ім. Т. Г. Шевченка П.Загребельного зображений образ видатного полководця, мудрого політика, тонкого дипломата Б. Хмельницького, який очолив визвольну війну 1648-1654 рр.. проти соціального і національного гніту, яка увінчалась утворенням Козацької держави – Війська Запорізького. Роман Ліни Костенко «Берестечко» написаний у формі монологу,  роману-сповіді   Б. Хмельницького, який виступає і як видатна історична особистість і як звичайна людина – у славі і величі, в роздумах і сумнівах. Думки Б.Хмельницького суголосні нам, за чиїми плечима 17, 18, 19, 20 віки. Тут розіп’ятість між Заходом і Сходом, історична запізненість національного самоствердження, але водночас і його неминучість, ганьба національного зрадництва та перекиньства.

Цей історичний роман є цілісним художнім осмисленням та інтерпретацією проблеми українського Месії. У ньому зображено трагічні часи для українців, коли козацькі загони під проводом Б. Хмельницького вели організовану боротьбу за власну державу з польськими військами. 18-30 червня 1651р. відбулася битва під Берестечком. Поразка у битві з польським військом, підступна зрада та полон козацького гетьмана татарським ханом, і, як наслідок, розорення Києва в липні 1651р. литовськими загонами князя Радзивіла.

«Берестечко» - це болючі думи-спогади, думи-каяття, думи-муки гетьмана, в яких сконцентровані одвічні проблеми: народ і вождь, злочин і кара, гріх і спокута, вірність і зрада, біль через найбільшу поразку і трагічну смерть зрадливої коханої дружини, гіркі роздуми про долю України і власну місію  у боротьбі за її волю, намагання знайти пояснення чи виправдання тому, що сталося: 

ПОЛЯ ОДСИРІЛИ ВІД МРЯК
.

Над ними небо мов сіряк.

По самий обрій туга, туга, туга…

Таке безлюддя марне і смутне.

Ніде нема ні коника, ні плуга,

Хіба що полем заєць дремене.

НАДВЕЧІР ЗВІДКІСЬ НАЛЕТІЛА ГАЛИЧ.

Зчинили грай. Хотілося тепла.

Гіркотний дух дощем залитих згарищ

нам підказав дорогу до села.

Яка тепер ночівля? А ніяка.

Хто прийме нас, народ повигибав.

Та ще, мабуть, промчав якийсь вояка,

на всіх тинах макітри порубав.

Постояли. Зайшли в якесь подвір’ячко.

Осель нема. Сади іще живі.

Та все біжить по двієчко, по двієчко

куріпочок рябесеньких в траві…

ЗАНОЧУВАЛИ В СІНІ, ЯК У ХМАРІ.

Тай й знов пішли, полями навпрошки.

А дівчина ж яка! І очі в неї карі.

Мій джура онімів, ламає батіжки.

МИ РОЗПИТАЛИ, ДЕ ЇЇ СЕЛО.

Вона журилась, що застане пустку.

Мій джура посадив її в сідло,

підняв на руки легко мов пелюстку.

А я думав: - Сестричко! Доненько!

Ну, врятував я тебе, однісіньку.

А ті усі дівчата й молодиці,

що їх у Кафі туркам продадуть,

що їх на чорноморські торговиці,

сирицею пов’язаних, ведуть!?...

Яка душа це видержить, не знаю,

Вони ячать, благають: захистіть!

Простіть мене. Від Ворскли до Дунаю.

По саме море, по Стамбул простіть.

Саме до віків прийдешніх звернені останні сторінки роману. Щоби підкреслити це, Л. Костенко вдається до фантастичного сюжетного повороту: під час ворожіння Богданові з’являється дух Небаби, котрий провіщує майбутнє багатовікове уярмлення України, за що «душа Богдана в розпачі німому нестиме неспокутуваний гріх». Після цього скресла воля гетьмана до дії здається нібито художньо невиправданою. Але доки людина жива, доти вона має боротися до кінця. До Богдана нарешті приходить усвідомлення: поразка – це ще не кінець, «Поразка – це наука, ніяка перемога так не вчить». Хмельницький збирає розпорошене військо і знову готовий до боротьби.

Роман «Берестечко» Л. Костенко, як і вся її творчість є поетичним закликом до кожного українця:

Не допускай такої мислі,

що Бог покаже нам неласку.

Життя людського строки стислі.

Немає часу на поразку

Ці слова є досить актуальними і в наш час, в цю важку годину боротьби України за свою свободу із сильним сусідом-агресором Росією.

У ході розгляду теми «Соціально-економічний та політичний розвиток України у 2-й пол. XVII-XVIII ст.»  вивчається питання про політичне життя України в другій пол. XVII ст., найтяжчий проміжок часу після великих перемог Богдана Хмельницького, створення вільної держави, козацької, православної, демократичної України. Цей період в історії України історики називають періодом громадянської війни, «Руїни». Стосовно періодів і хронологічних та географічних рамок Руїни  існують різні думки. Найхарактерніші такі:

· Руїна охопила тільки Лівобережну Україну в часи правління трьох гетьманів – Івана Брюховецького, Дем’яна Многогрішного, Івана Самойловича, які орієнтувалися на Москву (1663-1687рр.)

· Руїна поширилась як на Лівобережжя, так і на Правобережжя, почалася після смерті Богдана Хмельницького, а закінчилась з початком гетьманування І. Мазепи, тобто тривала протягом 30 років (1657-1687рр..)

Викладачі суспільних дисциплін  коледжу більше підтримують останню думку. Щоб яскравіше висвітлити цей період, вони використовують твір  Ю.Мушкетика «На брата брат». В афористичній назві роману – «На брата брат» - уся трагічна історія України, нашого народу, кожного з нас. Читаєш це – і серце стискається: від того часу минули віки, а у стосунках людей майже нічого не змінилося.

Коли брат іде на брата, тобто одна частина народу воює з другою частиною того ж таки народу,- це громадянська війна, взагалі найстрашніше, чим Бог може покарати людей. Але, як відомо, у нас ніколи не було громадянської війни в загальноприйнятому розумінні – як, приміром, у США, Іспанії, Росії та інших країнах.

У нас брат з братом воював лише тоді, коли у справи України втручалась чужоземна сила і на її бік ставав один з братів, разом з чужинцями боровся проти рідного народу.

Юрій Мушкетик показав нам І. Виговського, якого ми не знали. Адже його доля трагічніша навіть за долю І.Мазепи. І не тому, що І.Виговський  був підступно вбитий, а І.Мазепа вмер своєю смертю. Мазепі неоціненну послугу несамохіть зробила Російська церква, щороку протягом віків виголошуючи анафему його пам’яті і в такий спосіб нагадуючи, що був такий український патріот, який намагався вирвати Україну з пазурів Московії. А І.Виговського гвалтовано викреслили з історії, нібито його й не було. Російська, а потім і більшовицько-радянська історіографія зганьбили його ім’я й діяння. Разом з гетьманом занапастили всю його славну родину – батька й чотирьох братів-полковників, двоє з яких наклали головою в Московії, а сам він загинув од рук поляків з намови земляків-запроданців.

А тим часом це був один з найвидатніших гетьманів, який перший – усього лише через п’ять років після Переяслава,- повстав проти московських «благодійників», які брутально порушили укладену з Б. Хмельницьким угоду й почали звичайну окупацію України.

Ю. Мушкетик подає цікаві характеристики двох гетьманів: Б.Хмельницького та І. Виговського. Можна використати на занятті цитати із твору на ст. 281-282, вид. 1996р. Київ, вид. «Рада».

У тому велика трагедія наша, що після переможної битви із царським військом у 1659р. під Конотопом, яка відкрила перспективу незалежного розвитку козацької держави, гетьмана І.Виговського не підтримали й, по суті, зрадили.

Цікаву оцінку Юрій Мушкетик дає Гадяцькому договору (ст. 269-270), промосковській старшині (ст. 273).

Юрій Мушкетик наголошує, що саме державотворче начало  гетьмана Виговського, його прагнення до самостійності України вели до розбудови держави українського народу.

Історія засвідчує: ніщо в людських діяннях на користь рідного народу, Батьківщини не буває марним, не вчасним: не було б І.Виговського з його Гадяцькими угодами і боротьбою з Московією, то чи був би І.Мазепа з його відчайдушною спробою покласти край російському пануванню і П.Орлик з його першою в Європі демократичною Конституцією?
 Вивчаючи постать І.Мазепи варто використовувати твори Р. Іваничука «Орда», Б. Лепкого «Мотря», «Не вбивай», «Батурин», «Полтава», в яких, за версією письменників, Іван Мазепа усвідомлював, що на поразку він не має ні часу, ні права, і дороги назад в нього вже немає.

У творах Б. Лепкого гетьман показаний в останні роки свого життя.  І.Мазепа – багатогранна особистість, яку змальовує письменник і як політика, і як володаря, дипломата, полководця. Цей твір тісно пов'язаний з історією України. У романі відтворено майже всі головні моменти Мазепиного правління (взаємини із запорожцями, незгода з політикою Івана Самойловича і Семена Палія, страта Кочубея та Іскри, розрив із царем, союз з Карлом XII, знищення Батурина, поразка під Полтавою). Головного героя твору характеризують представники різних національностей, соціальних станів (російський цар, шведський король, українські старшини, шведський і російські офіцери, прості козаки, селяни).

І.Мазепа прийшов до влади у країні, «Руїні, яка була виснажена війнами, розшматована Росією і Польщею».

За задумом Б.Лепкого, до гетьманської булави його привели відчуття великої «снаги поставити Україну на власні ноги». Одержавши булаву як символ влади, він, як ніхто з попередників, тримав її упродовж 21 року. А це було дуже нелегкою справою.

Гетьман Мазепа постає як вольова і розсудлива людина, яка ретельно обдумувала всі справи, а розпочавши їх, завжди доводила до завершення.

Головна причина трагедії І.Мазепи, на думку автора, було небажання народної маси дотримуватися дисципліни, ставити державні інтереси вище за особисті.

Для Б.Лепкого І.Мазепа – великий український гетьман, який продовжив справу, започатковану Володимиром Великим, Ярославом Мудрим, Богданом Хмельницьким.

Важливою рисою І. Мазепи є почуття відповідальності за державу. Іван Мазепа, як ніхто до нього з гетьманів України поставив за мету збудувати незалежну Україну.

«Я заприсягся перед будучністю народу нашого, споконвіку вольного, а тепер у тяжке чуже ярмо закутого, що не ради користі своєї особистої, не ради почестей, буцімто високих,  а на ділі пустих і нікчемних, не ради багатства, котрого я не потребую, бо його на другий світ не заберу з собою, а задля вас усіх, що під моїм урядом і регіментом єсьте, для жінок і дітей ваших, для загального добра матері нашої рідної, України безталанної, для користі Війська Запорізького й народу українського, для збільшення і помноження військових прав і вольностей наших хочу і бажаю усією душею і всім помишлєнієм моїм за помочею божою так зробити, щоб… ні під царем, ні під королем, ні під ханом, ні під жодним ворогом нашим не загинули, лиш остались вольними і незалежними однині й до віку віков!...»

«…але яка ж важка ця булава. Це не булава, а хрест, хрест, котрий, може, прийдеться двигати на нову, Українську Голгофу»

Можна використати поезію Євгена Маланюка «Молитва», в якій поет говорить про те, що Мазепа знехтував усім для свободи власного народу, тому він – справжній та вірний син України.

У поемі «Мазепа» Володимир Сосюра устами гетьмана висловив свою безмежну любов – пророцтво до України.

Я так люблю твої дороги,

Моя Україно сумна!

Ти на груді моїй, мов рана…

О, як запізно вірю я,

Що час визволення настане,

І шабля золота моя,

Мазепи, гетьмана Івана,

Над трупом ката засія.

Російський цар Петро I помстився Україні за зраду Мазепи. Він посилав військо на чолі з Меньшиковим на Батурин. На той час це було одне з найкращих міст України, резиденція гетьмана. Яскраво описує про це в своєму романі Б. Лепкий. Мужньо стояли батуринці, захищаючи своє місто, але зрада полковника Носа, який повірив обіцянкам російського війська, привела до великої трагедії. Богдан Лепкий яскраво описує страшні факти, які шокують людську уяву, про те, що творили російські вояки-нелюди в українському місті, як вони катували і розправлялись із захисниками рідної землі.

Знищення гетьманської столиці описує у своєму романі «Орда» письменник Роман Іваничук. На занятті з історії України викладачі використовують цей твір, зачитують цитати про те, як було винищене місто Батурин, яке історики називають «міні Версалем».

Під час вивчення цієї теми викладач Сивура М.Г. провела нетрадиційне заняття, семінар-диспут «І. Мазепа – зрадник чи герой?». На семінарі студенти  використовували твори І. Мазепи «Лицар пера», Степана Руданського «Мазепа-гетьман український», Володимира Сосюри поему «Мазепа», вірші  Є.Маланюка «До портрета Мазепи», «Молитва» та інші твори.

        Хай про Мазепу спів мій лине,

Хай він був пан, та серце мав.

За суверенність України

Боровся він і цім був прав

В. Сосюра

 Опрацьовуючи тему «Україна в роки Першої світової війни», викладачі рекомендують студентам прочитати твори Уласа Самчука «Волинь»,  Марії Матіос «Москалиця».

Перша світова війна владно увійшла в життя народів Європи і особливо в Західної України, що найбільше потерпала від війни.

Вже початок Першої світової війни обернувся для українців небаченою раніше трагедією, яку описують ці письменники у своїх творах: переселення з прифронтових смуг у тилові області імперії – до Сибіру; спалені села, зруйновані міста, мости, залізниці; 3.3 млн. чоловік біженців, які часто гинули від тифу; з осені 1915р. евакуація підприємств і навчальних закладів Правобережної України.

Перша світова війна стала важким випробуванням для українського народу. Через територію України проходила лінія фронту,  яка мов вогняний смерч, час від часу прокочувалася то на захід –  галицькими і буковинськими землями, то на схід – через Волинь і  Поділля. І кожного разу обидві армії залишали після себе руїни, сльози і смерть. Про ці події говорять у своїх творах Улас Самчук, Марія Матіос. Ті ж регіони Західної і Наддніпрянської України, які не потрапили в зону бойових дій воюючих армій, стали їхнім найближчим тилом і несли на собі важкий тягар постачання й розквартирування військ, лікування поранених, розміщення біженців і евакуйованих.

Особливого драматизму перебігу війни на території України надавала та обставина, що в арміях противників – Росії, з одного боку, і Австро-Угорщини, з іншого,- воювали українці. Отже, для України війна набула братовбивчого характеру. Вкотре за свою історію українці змушені були розраховуватись за своє бездержавне існування життями своїх співвітчизників.

Вивчаючи  тему «Українська державність у 1917-1924рр..», викладачі використовують твори сучасного українського письменника Василя Шкляра «Чорний ворон. Залишенець», «Маруся». Зачитують цитати з цих творів, радять почитати їх студентам, щоб детальніше дізнатися про селянські повстання, про участь мільйонів українців у національно-визвольному русі в 1919-1921рр.., часто і до 30-х рр.. Досвідчені педагоги називають імена керівників визвольних змагань Дениса Гупала, Семена Чучупаки (5 братів), Ларіона Загороднього, Мифодія Голика-Залізняка, Ялисея Лютого, Костя Блакитного, Платона Черненка, Антіна Грозного, Чорного Ворона (Чорновуса), братів Блажевських, Деркача, Курінного, Швильового, Хмари, Полтавеця, Петренка, Скирти, Свища, Панченка, Дерищука, Яблуньки, Гризла, Цвітковського, Ангела, Зеленого, Струка, братів і сестри Соколовських, демонструючи фотодокументи.

У відповідь на насильницькі методи більшовиків селянство знову взялося за зброю. Лозунгом їхнім було «Воля України або смерть».

На весні 1919р. прокотилась хвиля стихійних антирадянських виступів під керівництвом отаманів Зеленого, Струка, Соколовських (Олексій, Дмитро, Василь, Маруся).

Стихійний рух проти більшовицького режиму радянська влада охрестила куркульським бандитизмом. У повістях Василя Шкляра «Чорний ворон» і «Маруся» розповідається про те, як більшовики спрямували проти виступів селян каральні експедиції, які здійснювали масові розстріли і спалювали села, руйнували сільське господарство. У відповідь селяни розгорнули ще більш активну боротьбу проти радянської влади. Так, якщо у квітні було зареєстровано 98 антибільшовицьких виступів, то в червні – липні 1919р. – 328. Селянські повстання проти більшовицького режиму охопили майже всю Україну.

Викладачі звертають увагу студентів на те, що повстанці жили в лісах, ярах протягом року, під час лютих морозів, заметілей, осінніх проливних холодних дощів, часто до нитки промоклі, голодні, хворі, але не підкорились більшовицькій владі. Найвищою цінністю у своєму житті вони мали Україну, її незалежність.

На почату 1921р. у складі повстанських загонів діяло близько 40 тисяч людей. У лютому того ж року в Україні було зафіксовано 118 повстань. Повстанським рухом було охоплено райони Поділля, Київщини, Катеринославщини, Полтавщини.

Справжні отамани, такі як Чорний Ворон, Гризло, Кость Блакитний, Зелений…, дуже добре знали, що таке військова структура, що таке підкорятись наказам верхньої ланки. І якби такі люди були у вищих керівних ешелонах, то ми б виграли ту боротьбу у 1917-1921рр.. Адже, тільки в Холодному Яру збиралось близько 30 тисяч повстанців. У них була велика сила і розуміння того, що треба захищати Батьківщину. Шкляр достовірно описав долі 20-літніх отаманів, про подвиги яких протягом десятиліть намагалися замовчувати, але історична правда, як паростки первоцвітів весною, пробилася крізь кригу штучного забуття.

У темі «Закріплення радянської влади в Україні (1929-1939рр.)» при розгляді питання про Голодомор 1932-1933рр. варто зупинитись на творах Василя Барки «Жовтий Князь», Уласа Самчука «Марія».

Так Сивура М.Г. провела бінарне заняття з викладачем української мови та літератури Костюк Н.І. на тему: «В. Барка. Роман «Жовтий князь». Голодомор 1932-1933рр.». Костюченко К. М. провела бінарне заняття з викладачем української мови та літератури Костюк Н.І. на тему: «Уласа Самчука “Марія“».

Методом евристичної бесіди студенти з’ясовують  штучні причини Голодомору, розповідають про 86- річну жительку смт. Немішаєве Тарасенко Галину Іванівну, яка є живим очевидцем Голодомору 32-33рр.. Масштаби Голодомору опрацьовували за атласом «Історія України» (10-11 класи). Викладач поставив проблемні питання: - В яких регіонах України смертність була найвищою? – В яких регіонах і чому не було Голодомору 32-33рр..?
Про наслідки Голодомору розповідала студентка, використовуючи офіційні дані, сучасні дані істориків та дослідників, називала факти, які свідчать, що це був геноцид українського селянства, українського народу. Під час проведення лекції за цією темою викладач Костюченко К.М. використовує роман Уласа Самчука «Марія». Автор на прикладі однієї сім’ї показує, як жили  українські селяни, як тяжкою працею вони наживали майно і стали заможними. Коли прийшли більшовики, то все забрали, навіть хату. У 1932-33 рр.. всі члени родини Перепутьків: батько Корній, мати Марія, діти Лаврін, Надія, Архип та внучка Христинка загинули. Влада методично знищила всю українську родину, основу, на якій трималося багате українське село. Роман «Марія», написаний у 1933р., присвячений «матерям, що загинули голодною смертю на Україні в 1932-33рр..». Читачеві відкривається жорстока правда про становище українського селянства після революції 1917р.. Саме тому роман «Марія» в СРСР був заборонений.

Героїня У. Самчука рівна по духу Марусі Богуславці чи Роксолані. Вона прагне жити, радіти, всупереч усім труднощам.

Про Маріїне життя розповідається в строгій часовій послідовності: народження, сирітство, одруження з нелюбом, смерть дітей, розлучення, друге одруження, важка праця на власній землі, яка приносить достаток, виховання дітей, розкуркулення, примусова колективізація, жах голодної смерті дітей, внучки і самої Марії.

Нікого не лишилося з її роду. Цей трагічний кінець – наслідок глибокого болю письменника за майбутнє України. Смерть в пору квітучих садів і повного місяця сприймається як щось протиприродне, звучить як засторога, попередження про можливість знищення України, символічним втіленням якої є і сама Марія.

Хто ж відродить колишню, Маріїну Україну? Адже життя без майбутнього втрачає свій сенс.

Цей твір вивчається за програмою в коледжах. Можливості викладача історії України тут є широкими, бо можна використовувати знання студентів, які вони отримали, вивчаючи роман У. Самчука на заняттях з української літератури.

Для вивчення передбаченої програмою теми  на заняттях розглядаються питання про «масові репресії», на яких викладачі рекомендують студентам прочитати твори Івана Багряного «Сад Гетсиманський», «Тигролови».

Письменник на  прикладах засуджених, які представляли різні верстви населення України, показує тоталітарну репресивну машину, яка була застосована до «ворогів народу», часто безневинних людей, яких або фізично винищували чи калічили, або духовно ламали. Це були нелюдські катування, знущання, які люди часто не витримували в тюрмах, таборах і приймали на себе всі звинувачення, обмовляли рідних і знайомих, вчиняли самогубства.

І. Багряний у пригодницькому романі «Тигролови» змальовує поїзд-дракон з жертвами-в’язнями в череві. Серед них Григорій Многогрішний, нащадок славного гетьмана Дем’яна Многогрішного, першого політичного засланця Сибіру. За які гріхи Григорію випав таки тернистий шлях? Як на тоталітарну систему, яка душила все живе і мисляче, доволі багато гріхів: розум, гідність, національна самосвідомість, сміливість, любов до Матері-України та її замученого обдуреного народу.

Старий переселенець з України Мороз розповідає Григорію про Комсомольськ, «місто каторги, пекло, вигачуване костями українськими…». «Про голод і цингу, про труд каторжний, а надто взимку, при 50 – ступневому морозі напівголих, напівбосих людей, чесних трударів-полтавських та катеринославських, херсонських «куркулів», «державних злодіїв», засуджених «за колоски», та й всяких «ворогів» - вчених, вчителів, бородатих дідів і таких же бородатих юнаків, що й не розбереш скільки людині віку… Про жорстоку смерть без похоронів, як худоби,- смерть від знущання, голоду, пошестей і журби…»

У ресторані Григорій зустрів двох дівчат, бідно одягнених. Говорили вони між собою української мовою. Йому «ніби хто врізав батогом по серці…». Він зрозумів, що це діти розкуркулених селян, які ціною честі і материнського щастя рятуються від холоду і голоду, від безправ’я і смерті. Іван Багряний висловлює устами героя обурення з приводу геноциду української нації. Очевидно, завданням системи було зробити так, що ніколи не постало «українське питання».

У темі «Україна в роки Другої світової війни (1939-1945рр.)» студенти вивчають питання про дві течії руху Опору,а саме, про діяльність ОУН-УПА, використовуючи твори Олени Теліги, Олександра Довженка «Щоденник»., Марії Матіос «Солодка Даруся», «Нація»,  В.Кокотюхи «Червоний». 

Розглядаючи питання «Радянізація Західної України», використовують записи  О.Довженка в «Щоденнику» про репресії, катування і винищення українців Західної України, коли сюди прийшла радянська влада.

Після захоплення краю Червоною Армією практично відразу розпочалися репресії. Серед українців раніше за інших зазнали репресій активісти політичних партій. Єдиною організованою силою опору залишалась ОУН. На весні 1940р. режим розпочав широкомасштабні репресії:

· з осені 1939 до осені 1940р. у Західній Україні було репресовано як політично неблагонадійних і депортовано близько 10% населення (318 тис. сімей, близько 1,2 млн. осіб). Смертність серед депортованих склала 16% (депортовано в Сибір і Казахстан 400 тис. українців);

· десятки тисяч людей перейшли на польські території, окуповані німцями;

· людей переслідували без суду і слідства,  з метою залякування населення інколи проводилися показові процеси (січень 1941р. – Львівський процес над 59 членами ОУН).

Висвітлюючи питання «Рух Опору та його течії», викладачі звертають особливу увагу на одній з течій – національно-визвольній або самостійницькій, яка в радянській історії взагалі не визнавалась.

           Студенти роблять коротку презентацію, повідомлення про біографію Олени Теліги та її чоловіка Михайла Теліги. Їх було розстріляно разом з іншими членами ОУН 21 лютого 1942р. в Києві у Бабиному Яру. Викладач або студенти читають її твори, наприклад, «15 осінь»:

…І чула я: мої дитячі дні

Тікають швидко, як малі ягнята.

Злітають вділ, ховаються на дні,

А я не хочу бігти й доганяти!

Немов рослина в сонячнім вікні,

Яка неждано вигнулась стрільчасто,

Я відчувала стрункість власних ніг

І гнучкість рук, що хочуть взяти щастя.

Незнана радість і незнаний сум,

Не розплеснувшись,- колихнули повінь.

Не буря ще – її далекий шум,

Ще не любов – передчуття любові.

Там, за лісами, неспокійно спить,

В боях ранений, мій трагічний Київ,

Та біля мене не лише блакить –

Сліпуче сяйво розхиляє вії.

Здавалось все: і ліс і я сама,

І це багаття в заграву злилося.

Ти мала димний і сосновий смак,

Моя п’ятнадцята прекрасна осінь!

            На прикладі Дарусі та членів її сім’ї в романі М.Матіос «Солодка Даруся» розкрито трагедію українців, які підтримували учасників національно-визвольного руху, воїнів УПА, допомагали їм.

Викладачі пропонують прочитати студентам публіцистичний твір О. Теліги «Партачі життя» видання «Смолоскип», Вибрані твори, 2006 р., ст. 123.

Олена Теліга за своє коротке життя зуміла пройти шлях від зденаціоналізованої гімназистки, однієї з тих, котрі зачитувалися, за словами О. Олеся, любовними віршиками «солодких руських поетес», до незламного борця за волю і честь нації,  частиною якої вона себе усвідомила. Далі – більше: вона стала одним із символів нескореності духу і сили переконання.. Йшла сама й вела за собою тим шляхом, на який не зважилися ступити багато хто з тодішніх чоловіків. О. Теліга для нас - свідомий і рішучий фанатик ідеї, бо та епоха вимагала фанатиків; і горе тій нації, котра не спромоглася їх тоді поставити до фаланги борців перед загрозою тотального понівечення людськості. Смерть Теліги від нацистської кулі – промовисте свідчення здатності українців не лише плакати над власною недолею, а й намагатися, наскільки це дозволяють обставини, творити собі долю кращу, навіть ціною крові. 

У темі «Україна в період кризи радянської системи середини 60-х – 80-х рр.. XXст.» викладачі  використовують роман П. Загребельного «Тисячолітній  Миколай» під час розгляду питання про соціальну структуру радянського суспільства і виникнення пануючого класу – номенклатури, яка для себе побудувала комунізм і жила у країні «задзеркалля». відірвавшись  від свого народу, маючи все, щоб користуватися у повній мірі матеріальними благами зарубіжної  і вітчизняної продукції, ніколи не маючи ні в чому потреби.

Герой  роману  Микола дорікає своєму брату Марку, який працює в ЦК КПУ за винищення історії України, за сліпу віру в комунізм.

Вивчаючи цю тему, викладачі розповідають про опозиційний рух, дисидентів, використовуючи вірші Юрія Литвина «В хвилини розпачу», В. Симоненка «Злодій», «Я», «Варвари XX століття» В. Стуса «Сто років як сконала Січ».

У цей час дисидентство охоплює практично всю територію України, хоча основна кількість інакодумців проживала в Києві і Львові. З 1969р. українські дисиденти налагоджують зв’язки зі своїми московськими колегами. Якщо російські дисиденти більш опікувались питанням захисту прав людини, то в Україні, крім цього, гостро стояло питання національного відродження та розбудови власної соборної держави.

Заслугою дисидентства 70-х стало вироблення власної ідеологічної платформи. Вона полягала у реалізації українським народом права на самовизначення, задоволення його культурних потреб, у першу чергу використання рідної мови, національної культури, формування елементів громадянського суспільства та дотримання прав людини.

Наступ брежнєвської «повзучої реакції» негативно позначився на творчості багатьох письменників: невизнання, позбавлення можливості працювати за професією, арешти, судові процеси,  роки таборів суворого режиму. «Провина» їх полягала у тому, що вони не пішли на компроміс із совістю, не погодились на роль глашатаїв фальші і неправди, не прийняли умов,які ставила тоталітарна система.

На всерозхресті люті

і жаху,

На всепрозрінні смертного

крику

Дай, Україно, гордого шляху,

Дай, Україно, гордого лику

Ці слова написані В. Стусом – одним із найяскравіших українських поетів XX ст.. Він пережив два арешти. У 1980р. В. Стуса було засуджено до 10 років позбавлення волі і  5 заслання. Відомий російський правозахисник Андрій Сахаров писав: «Вирок Стусові – ганьба радянської репресивної системи». У 1985р. поет помер в одному з мордовських таборів, проживши 47 років. Репресивна система забрала Ю. Литвина, О. Тихого, В. Марченка…

Особливо цікавим у темі «Етносоціальні та культурні процеси в Україні наприкінці XX століття» є питання  розвитку української літератури. Адже відбулася кардинальна переоцінка суспільних ідеалів, набула бурхливого розвитку художня публіцистика, що пояснюється високим рівнем політизації суспільства. Багато письменників стали політиками, деякі з них поєднували  творчість із політичною або громадською діяльністю: І. Дзюба,  І.Драч, Р. Іваничук, Д. Павличко, В. Яворівський та ін.

Історична проза збагатилася новими романами П. Загребельного,  Р.Іваничука, Ю. Мушкетика. У літературу увійшло нове покоління, представлене насамперед іменами: І. Андрусяка, Ю. Андруховича,     О.Забужко, В. Медвідя, В. Цибулька, І. Роздобудько, І. Карпи, Люко Дашвар,  А.Куркова тощо. Повернулись із забуття твори В. Винниченка, М. Зерова,. Г.Косинки, М. Куліша, В. Стуса, М. Хвильового… Читачі отримали можливість ознайомитися з творчістю літераторів діаспори: І. Багряного,  Ю.Барабаша, В. Барки, О. Ольжича, Ю. Липи, У. Самчука, О. Теліги та ін..

За цією темою викладачі проводять нетрадиційні заняття «Обмін інформацією». Студенти працюють над творами сучасних українських письменників, готують  презентації і усні короткі повідомлення про Л. Костенко, О. Забужко, В. Шкляра, В. Лиса, В. Кокотюху, М. Матіос, Ю. Андруховича, С. Жадана, В. Цибулько, Л. Чернова, І. Карпу…

         Вивчаючи питання про сучасну українську літературу, викладач Сивура М.Г. використовує  такий цікавий прийом: коротко і стисло розповідає зміст творів, наприклад: «Нічний молочник» А. Куркова; «Райцентр», « Село не люди», «Молоко з кров’ю» Л.Дашвар; «Століття Якова» В. Лиса та інші (на вибір і за бажанням студентів) до кульмінації. Це робить для того, щоб зацікавити студентів змістом твору, подіями, описаними в романі.  Часто потім після заняття студенти запитують, де взяти ці твори? Викладач дає їм поради, де можна придбати ці книги або у кого з викладачів української літератури можна поросити, щоб прочитати їх.

Потім викладачі з студентами полемізують про події нашого сьогодення і про те, як на них реагують українські письменники. Революція Гідності. Небесна сотня. Події на Донбасі. Гібридна війна України з Росією. Хоробрі серця.

«На Аскольдовій могилі поховали їх…» (Павло Тичина). і на Інститутський у Києві, там де полягла Небесна сотня, море квітів… «Пробиті груди», барви, «що навколо лягли камінням важким» (Олег Ольжич),  яке все впізнаване і щемке?
Сто років мучених надій

і сподівань, і вір, і крові

синів, що за любов тавровані,

сто сердець, як сто палахкотінь,-

ніби сьогодні промовляє до Небесної сотні емоційно наснаженими рядками, закатований у совєцьких таборах Василь Стус.

Хором земля й небеса:

Благословенні довіку,

Хто себе кров’ю вписав

В книгу безсмертя велику!-

возносить хвалу героям Євген Плужник.

Хто посмів борців за волю називати розбійниками?
За святую правду-волю

Розбійник не стане,-

суворо повчає Т. Шевченко.

Чи ж так живуть з людьми-братами люди?
· запитує наших недругів І. Франко
І жах, і кров, і смерть,

                       і відчай,

  І клекіт хижої орди,

Маленький сірий чоловічок

      Накоїв чорної біди.

  Це звір огидної породи,

Лох-Несс холодної Неви.

Куди ж ви дивитесь, народи?!
  Сьогодні - ми, а завтра – ви!

                            Ліна Костенко

Висновки

Вивчення літератури та історії України в коледжі передбачає широкі міжпредметні зв'язки. Це сприяє не тільки вдосконаленню знань і вмінь cтудентів, але і підводить їх до більш глибокого розуміння закономірностей розвитку мистецтва. У стандартах освіти відзначено, що міжпредметні зв'язки розвивають емоційну культуру особистості, соціально значуще ставлення до світу і мистецтва, спеціальні художні здібності, творчу уяву, образне мислення, естетичні почуття, виховують емоційну та інтелектуальну чуйність при сприйнятті художнього твору, формують естетичний смак. 

Міжпредметні зв'язки на заняттях - це міжпредметні асоціації, на основі яких відбувається узагальнення знань, забезпечується їх засвоєння, досягається розкриття взаємозв'язків між знаннями, отриманими під час вивчення різних предметів. 

       Формування умінь навчальної і розумової діяльності вимагає цілеспрямованої спільної роботи викладачів різних предметів, оскільки численні види діяльності (вміння аналізувати, порівнювати, виділяти головне, працювати зі словником, текстом, уміння конспектувати, складати план, реферат та т. д.) не є прерогативою одного предмета, а належить до міжпредметних умінь. 

      За часом здійснення розрізняють зв'язки: 

· Попередні, коли в процесі використовують матеріал, вже відомий студентам з попередніх уроків. 

· Супутні, коли під час розгляду першого питання використовують матеріал з паралельного предмета, який вивчається в той самий період. 

· Перспективні, коли для пояснення положення або факту необхідні знання, які студенти ще придбають в майбутньому. 

Для успішного здійснення міжпредметних зв'язків викладач має чітко усвідомлювати, з якою метою встановлюється певний зв'язок і в якій формі це буде зроблено. 

Міжпредметні зв'язки здійснюються з метою: 

· Глибокого розуміння навчального матеріалу. Міжпредметний матеріал бажано використовувати у вигляді ілюстрацій певного літературного явища або факту, обґрунтування висновків, створення проблемних ситуацій. 

· Систематизації та узагальнення знань. Тут дані з різних дисциплін використовуються як база для повторення, виділення загальних і різних ознак, для складання різного роду таблиць, схем і т.п.

· Формування світоглядних висновків. Це здійснюється на широкій межпредметній основі за допомогою аналізу великої кількості фактів, виділення в них істотного, головного, широкого узагальнення. 

· Формування в студентів уміння використовувати знання даного предмета під час вивчення інших предметів і в процесі практичної діяльності. 

· Розвитку в студентів інтересу до вивчення предмета. Цьому сприяє систематична постановка проблемних питань. 

· Вихованні узагальнених умінь і навичок, тобто таких, які використовуються під час вивчення не одного, а кількох навчальних предметів. 

Міжпредметні зв'язки повинні органічно випливати із змісту навчального матеріалу, не руйнувати його структуру, логіку викладу і підкорятися досягненню певних навчально-виховних цілей. 

Реалізація міжпредметних зв'язків допомагає зробити різноманітними методи і організаційні форми навчання з метою активації мислення студентів. 

Важливими умовами здійснення міжпредметних зв'язків є творчий діалог викладача та студентів, самостійна пошукова робота останніх під час підготовки до уроку (підготовка повідомлень про картину, історії написання музичних творів і т.п.). 

Від викладача потрібна мобілізація всіх його душевних сил, творчих здібностей, щоб зацікавити студентів, щоб вони з бажанням йшли на заняття.

Додатки 1

Міжпредметні зв’язки історико-гуманітарного циклу

	№
	Історія
	Література

	1.
	Тема: «Найдавніша історія України»


	· Л. Костенко «Слов’яни», 

· О. Олесь «Наші предки – слов’яни», «Князь Кий», «Княжа Україна», 

· П. Загребельний «Диво»

	2.
	Тема: «Утворення і розвиток держави Київська Русь»
	· О. Олесь «Княжа Україна», 

· О. Лупій «Князь Кий», 

· П. Загребельний «Диво»,

· І.Скляренко «Святослав», «Володимир», «Ярослав»

	3.
	Тема: «Українські землі під владою Литви та Польщі в XIV- перша пол. XVII ст.»
	· В. Рутківський «Сині Води», 

· «Джури козака Швайки»



	4.
	Тема: «Визвольна війна українського народу середини XVII століття. Утворення козацької держави»
	· П. Загребельний «Я Богдан»,

· М. Старицький «Б. Хмельницький»,  

· Л.Костенко «Берестечко»



	5.
	Тема: «Соціально-економічний та політичний розвиток України в другій половині ХVІІ-ХVІІІ століття»

	· Р. Іваничук «Орда», 

· Б. Лепкий «Мазепа», «Не вбивай», «Батурин», «Полтава», 

· Є. Маланюк «Молитва», 

· В. Сосюра «Мазепа», 

· Ю. Мушкетик «На брата брат», 

· Мазепа І. «Лицар пера», 

· С. Руданський «Мазепа, гетьман український»

	6.
	Тема: «Українські землі в другій половині XIX століття»
	· І. Нечуй-Левицький «Кайдашева сім’я»
· Панас Мирний «Хіба ревуть воли, як ясла повні?»
· І. Карпенко-Карий «Хазяїн»

	7.
	Тема: «Україна на початку XX століття»
	· В. Винниченко «Солдатики!», «Суд»

· Леся Українка «Лісова пісня», «Бояриня»

	8.
	Тема: «Україна в роки Першої світової війни»
	· У. Самчук «Волинь», 

· М. Матіос «Москалиця»,

· В. Стефаник «Сини»

	9.
	Тема: «Українська державність в 1917-1921 роках»
	· М. Хвильовий (Фітільов) «Я (Романтика)», «Кіт у чоботях» 

· П. Тичина Поезії. «На Аскольдовій могилі поховали їх…»

· В. Шкляр «Чорний ворон. Залишенець», «Маруся»

· Ю. Яновський «Вершники»

· Г.Косинка «В житах»

	10.
	Тема: «Українська РСР в умовах непу»
	· М. Куліш «Мина Мазайло»

	11.
	Тема: «Закріплення радянської влади в Україні  (1929—1938рр.)»
	· В. Барка «Жовтий князь», 

· У. Самчук «Марія», «Нарід чи чернь»

· І. Багряний «Сад Гетсиманський», «Тигролови»

· Остап Вишня «Моя автобіографія», «Усипка, утечка, усушка й утруска»

	12.
	Тема: Західноукраїнські землі в 1921 -1939 роках 
	· В. Стефаник «Новина», «Камінний хрест»

	13.
	Тема: Україна в роки Другої світової війни
	· Олена Теліга «Партачі життя», «П’ятнадцята осінь», 

· Олександр Довженко «Щоденник», «Україна в огні»,

· Марія Матіос «Солодка Даруся», «Нація»,

· В.Кокотюхи «Червоний»,

· П. Тичина Поезії. Поема «Похорон друга»,

· В. Сосюра Поезії. «Любіть Україну».

· М. Рильський. Збірка поезій «Слово про рідну матір»

	14.
	Тема: Україна в умовах політичної та економічної лібералізації суспільства (1953—1964 рр.)
	· Олесь Гончар «Собор»

· В. Симоненко «Кукурудзяний качан»

· Григір Тютюнник «Зав’язь», «Син приїхав», «Три зозулі з поклоном»

	15.
	Тема: Україна в період загострення кризи радянської системи (середина 60 — початок 80-х років ХХ ст.)

	· П. Загребельний «Тисячолітній Миколай», 

· В. Симоненко «Злодій», «Я…», 

· Ю. Литвин «В хвилини розпачу», 

· В. Стус «Сто років як сконала Січ»,



	16.
	Тема: Розпад Радянського Союзу і відродження незалежності України
	· О. Забужко «Музей покинутих секретів»

	17.
	Тема: Україна в умовах незалежності

«Етносоціальні та культурні процеси в Україні наприкінці XX-XXI ст.
	· А. Курков «Нічний молочник»; 

· Л.Дашвар «Райцентр», «Село не люди», «Молоко з кров’ю», 

· В. Лиса «Століття Якова». 




Додатки 2
Фільми – екранізації творів української класики

1. "Тарас Шевченко. Заповіт" цикл навчальних художньо-публіцистичних фільмів. Вперше на екрані детальна біографія життя і творчості Кобзаря, без фальсифікації, у повному висвітленні. 9 серій, загальна тривалість ‑ 8 год. ЗО хв. (на відео).

1 серія ‑ "Давно те діялось колись" 45 хв.

2 серія ‑ "Мені тринадцятий минуло..." 45 хв.

3 серія ‑ "У Вільні,городі преславнім..." 40 хв.

4 серія ‑ "І виріс я на чужині" 45 хв.

5 серія ‑ "На розпуттях велелюдних..." 45 хв.

6 серія ‑ "Там ніч, як день..." 45 хв.

7 серія ‑ "На сій окраденій землі..." ‑ у двох частинах по 45 хв. кожна.

8 серія ‑ "Душа з призначенням прекрасним..." ‑ у двох частинах по   45 хв. кожна.

9 серія ‑ "Доле, де ти?.." ‑ у двох частинах по 40 хв. кожна.

2. "Тарас Шевченко" ‑ студія ім. О. Довженка, 1951 р. Режисер Ігор Савченко, у гол. ролі Сергій Бондарчук, 1 год. 50 хв. (кіно).

3. "Сон" ‑ студія ім. О. Довженка, 1964 p., режисер Вол. Денисенко, у гол. ролі Іван Миколайчук. Біографічний фільм про Т. Г. Шевченка, 1 год. 40 хв. (кіно, відео).

4. "Наймичка" ‑ студія ім. О. Довженка, 1963 р. Музичний фільм за мотивами опери 

5. М. Веріковського, в основі сюжету якої однойменна поема. Т. Г. Шевченка, 1 год. ЗО хв. (укр. мова, кіно).

6. "Енеїда" ‑ за поемою І. Котляревського мультфільм Вол. Дахна, студія "Київнаучфільм",1972 р.,(кіно, відео).

7. "Захар Беркут" ‑ студія ім. О. Довженка, 1971 р. Режисер Леонід Осика, за однойменною повістю І. Франка. 1 год. 37 хв. (кіно, відео).

8. "Відьма" ‑ студія ім. О.Довженка, 1990р. Режисер Г. Шигаєва. Музична комедія за повістю Г. Квітки-Основ'яненка "Конотопська відьма", 1 год. 57 хв. (кіно).

9. "Записки Кирпатого Мефістофеля" ‑ студія ім. О. Довженка, 1994 р. Режисер Ю. Ляшенко, за мотивами однойменного роману Володимира Винниченка, 1 год. 20 хв. (кіно).

10. "Звенигора" ‑ авторський фільм О. Довженка про історію українського народу (кіно).

11. "Птахи летять наді мною" ‑ документальний фільм про видатного письменника та кінорежисера О. П. Довженка (кіно).

12. "Вальдшнепи" ‑ студія ім. О. Довженка, 1996 р. Режисер О. Муратов. За романом Миколи Хвильового. 1 год. 20 хв. (кіно).

13. "Білий птах з чорною ознакою" ‑ студія ім. О. Довженка, 1970 р. Режисер Ю. Ільєнко. Фільм, знятий через призму народних легенд і традиційних мотивів українського фольклору. 1 год. 40 хв.(кіно, відео).

14. "Тіні забутих предків" ‑ студія ім. О. Довженка, 1964 р. Режисер C. Параджанов. За повістю М. Коцюбинського (відео, кіно).

15. "Кайдашева сім’я " ‑ за однойменним твором І. Нечуй-Левицького. 1 год. 13 хв. (відео).

16. "Лісова пісня. Мавка" ‑ студія ім. О. Довженка, режисер Ю. Ільєнко за творами Лесі Українки, 1961, 1983 р. (кіно, відео).

17. "Камінний хрест" ‑ за мотивами новел Василя Стефаника, 1968 р. (кіно).

18. "Григорій Сковорода" ‑ історико-біографічний фільм про життя та творчу діяльність українського письменника, студія ім. О Довженка, 1958 р., Режисер І. Кавалерідзе, 1 год. 

19. 34 хв. (відео).

20. "Назар Стодоля" ‑ екранізація однойменної драми Т. Шевченка, студія 

21. ім. О. Довженка, 1954 р. Режисер В. Івченко, 1 год. 21 хв. (відео).

22. "Іван Франко" ‑ історико-біографічний фільм про життя і діяльність українського письменника-демократа, студія ім. О. Довженка, 1956 р. Режисер Т. Левчук, 1 год. 21 хв. (відео).

23. «Маруся Богуславка» ‑ мультфільм, 1966 р.

24. «Слово про похід Ігорів» ‑ мультфільм,1972 р.

25. «Сто тисяч» ‑ чорно-білий фільм, 1958 р.

26. «Мартин Боруля» ‑ фільм, 1953 р.

27. «Хазяїн» ‑ фільм, 1979 р.

28. «Наталка Полтавка» ‑ фільм, 1936 та 1978 р.

29. «Пастка» ‑ фільм за твором І.Франка «Перехресні стежки»,1993 р.

30. «Земля» ‑ фільм, 1954р.

31. «Чорна Пантера і Білий Ведмідь» ‑ фільм, 1990 р.

32. «Тигролови» ‑ фільм, 1994р.

33. «Вершники» ‑ фільм російською мовою, 1939 р.

34. «Поза межами болю» ‑ фільм, 1989 р.

35. «Україна в огні» ‑ фільм, 1967р.
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