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ПЕРЕДМОВА
   Метою даної методичної розробки є презентація досвіду проведення студентських дебатів, як підсумку  пошукової роботи студентів – членів  гуртків юного фізика та юного хіміка, що є одним із найважливіших засобів підвищення якості підготовки та виховання молодших спеціалістів, здатних творчо і креативно мислити, вдало презентувати свою науково – пошукову роботу в напрямку розв’язання проблеми використання трансгенних технологій в різних країнах світу,  в Україні. 
  Унікальна технологія дебатів спрямована на здобуття студентами соціально важливих навичок, а саме: вміння публічних виступів, критичного мислення, здатності вести конструктивну дискусію, вміння бачити системно суспільні проблеми та знаходити оптимальні шляхи їх вирішення.
   Студентські дебати присвячені  євроінтеграції України. « Чи потрібні нам ГМО або генетично модифіковані організми? Може, вони тільки завдадуть шкоди людству, порушивши наші генетичні коди? Наскільки все це страшно?» спробували розібратися учасники дебатів.          
    Учасники дебатів не нав’язували свої погляди  присутнім, а наводили приклади двох сучасних протилежних поглядів на проблему використання трансгенних технологій в різних сферах життя.
      Питання використання ГМО належить до числа глобальних, які детально вивчаються в наукових колах, цікавлять громадськість, але не мають на сьогоднішній день однозначного рішення. Противники і прихильники вживання ГМО, представлені студентами на дебатах, в своєму арсеналі володіли достатньою кількістю вагомих аргументів, представили їх присутнім та журі .
   При кожному виступі опонентів, матеріал надавався на слух, закріплювався на зорове сприйняття  у вигляді слайдів та перегляді відеофрагментів, тим самим надаючи змогу присутнім запам’ятати цікаву інформацію.
   Захід розрахований на 1 годину,за бажанням викладача, можна для проведення  зменшити кількість учасників дебатів.
   Матеріал даної методичної розробки може бути використаний як засіб мотивації на заняттях з фізики, хімії та екології у ДВНЗ І-ІІ рівня акредитації та при проведенні виховних годин і позааудиторних заходів для формування  вміння розмірковувати та мислити критично, обґрунтовувати власні думки та аргументовано опонувати.









План заходу


Тема заходу: «Наука на користь Україні» (Використання трансгенних технологій).

Цілі  заходу:

Методична:
                       − удосконалення методики проведення сумісного відкритого засідання гуртків, як підсумку  пошукової гурткової роботи студентів з фізики,  хімії та екології у формі студентських дебатів.
Дидактична: 
· формувати вміння розмірковувати та критично мислити,   
      обгунтовувати власні думки та аргументовано опонувати;
· поширити знання студентів про спектр використання генно модифікованих організмів, їх переваги та загрозу для людства;
· розвивати уміння студентів готувати доповіді групами з використанням мультимедійних презентацій;
· формувати навички користування ресурсами Інтернету з опрацьовуванням великої кількості інформації.
Виховна:      
· формувати відчуття відповідальності за майбутнє України; 
· сприяти формуванню пізнавального інтересу до вивчення предметів фізика,хімія, екологія;
· розвивати прагнення отримувати нові знання самостійно.

Вид заняття: позааудиторний захід з елементами пошукової роботи.

Форми та методи проведення заходу: пошукова робота студентів,
                                                                    розробка  презентації, студентські дебати.

Міждисциплінарні зв’язки: 
                             забезпечуючі: «Інформатика», «Біологія».
                             забезпечувальні: «Інформатика та КТ», «БЖД», «Охорона праці»,
                                                        «Фізика», «Хімія», «Екологія» .

Методичне забезпечення та візуальний супровід:  методична розробка заходу,  слайдова презентація, відеоролики, матеріали пошукової роботи.





Зміст і хід позааудиторного заходу

1. Організаційний момент                                                                             2хв
Перевірка підготовки аудиторії до проведення заходу.
  На мультимедійній дошці назва заходу, на стільцях дві команди учасників студентських дебатів з бейджиками , присутні викладачі та студенти технікуму.
Привітання учасників та гостей заходу керівниками гуртків.

                                                                                                     Слайди 1-4
2. Повідомлення викладачем фізики теми заходу, формулювання мети та  основних завдань, мотивація навчальної діяльності.                             3 хв.

[image: G:\мероприятие 2017\SDC19559.JPG]
Викладач фізики Я.М.Ткаченко мотивує студентів
 до пізнавальної діяльності

2.1 Тема заходу: «Наука на користь Україні» (Використання трансгенних технологій).
1.2 Мотивація пізнавальної діяльності студентів:
   Вже традиційним є проведення в нашому технікумі на тижні комісії науково-природничих дисциплін відкритого засідання гуртків  юного фізика та юного хіміка. В цьому навчальному році воно  присвячене євроінтеграції України. Форма проведення – студентські дебати.
        «Проблема цього світу в тому, що дурні і фанатики занадто впевнені в собі, а розумні люди сповнені сумнівів»
                                                                                                                   Бертран Рассел
  «Ми живемо в суспільстві, що залежить від науки і технології, в якому майже ніхто не розбирається в науці і технології»
Карл Саган
   Фрази, які  вибрали студенти  в якості епіграфів своєї роботи, не випадкові.
 Дебати присвячені не тільки (і не стільки) безпеці ГМО, скільки проблемі відносин науки і суспільства, відносин (і нерозуміння суспільством) новітніх технологій. 
 Основне питання, на яке спробували відповісти учасники конференції: «Чи варто використовувати наукове досягнення – трансгенні технології людством?».
    Напливу в Україну продуктів із ГМО не буде — вони вже в державі. Українські споживачі вже давно їдять продукцію з використанням генно-модифікованих організмів (ГМО), причому як іноземного, так і вітчизняного виробництва. І чим більше ми будемо знати про ГМО, тим краще зможемо забезпечити себе і близьких нам людей.
   ГМО – це генетично модифікований організм, що утворюється в результаті застосування технологій генної інженерії, які дозволяють вбудовувати гени одного організму в інший. Завдяки внесенню нових генів організм (рослина, мікроорганізм, тварина або навіть людина) отримує нові бажані ознаки, які раніше в нього були відсутні. Генна інженерія вперше дала можливість подолати бар’єри між різними видами, наприклад помідор можна “схрестити” з рибою, бактерію із картоплею, свиню з медузою і т. д. 
   Офіційно трансгенні технології використовуються з 1996 року. Першими, хто почав активно їх використовувати, були США. Потім ними зацікавилися в Канаді, Аргентині, Бразилії. Пізніше використання ГМО просунулося в Індію і Китай. Основними виробниками з найбільшими площами, відведеними для цієї мети, є, в першу чергу, США, далі – Аргентина, Канада, Бразилія. Далі йдуть Індія і Китай, але з територією під ГМО в 20 разів меншою, ніж, наприклад, в США. Інші країни лише починають розвивати трансгенні технології і відводять для цієї мети незначні території, в основному, тільки для проведення досліджень.
   Особливо це стосується Європи, там взагалі є країни, які категорично відмовляються використовувати ці технології, хоча існує європейська директива, яка забороняє відмовлятися від ГМО країнам Євросоюзу. Таким чином, вимальовується така картина, що є країни, які знаходяться під певним економічним пресом, вони значною мірою перебувають під контролем не просто Сполучених Штатів, а найчастіше – одного або двох біотехнологічних компаній (Монсанто, Сінджента), які мають майже монопольний вплив на виробництво деяких продуктів у цих країнах.

3.Презентація пошукової діяльності членами гуртків юного фізики та юного хіміка.     
                                                                                                                                   55хв.

Слайд 2-8   
   3.1 Виступ першого гравця команди
      Представляє тему, обґрунтовує її актуальність;
Дає визначення термінам, що важливі для розуміння теми; 
Формулює точку зору команди. 
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Студент гр.Е1-1 Стрельцов Ігор  доводить аргументи про необхідність використання ГМО

   Ми часто боїмося того, про що не знаєм зовсім або знаєм, але мало. Так, в сучасному суспільстві існує велика кількість найрізноманітніших фобій. У десятці найпопулярніших з них мирно сусідять боязні апокаліпсису, економічної кризи, глобального потепління, і, звичайно ж, генно-модифікованих організмів, також відомих під абревіатурою «ГМО».
  Втім, це не дивно, адже на вивчення джерел інформації, здатних відобразити дійсний стан справ в конкретній області, потрібно затратити час, який  потенційний шукач правди вважає за потрібне витратити на інші, більш важливі і цікаві справи. Не в останню чергу брак інформації пов'язаний і з її важкодоступністю - згадки ГМО в негативному контексті зустрічаються набагато частіше, ніж розвінчання основних пов'язаних з ними міфів.
       У книзі братів Стругацких "Полудень. ХХII століття" люди майбутнього не мають нестачі в продуктах харчування. А вирішилася проблема голоду завдяки урочистості генетики. У створеному фантазією письменником майбутньому, за допомогою трансгенних технологій створюється безліч нових чудових продуктів харчування. У лабораторії з виробництва м'яса, наприклад, можна спробувати "м'ясо, яке не вимагає спецій, м'ясо, яке не треба солити, м'ясо, яке тане у роті, як морозиво, спецм'ясо для космонавтів і ядерних техніків, спецм'ясо для майбутніх матерів і навіть м'ясо, яке можна було з’їсти  сирим". У новій партії корів, вирощених для м'ясної галузі, можна було побачити дивну тварину "за видом і, головне, за смаком найбільше нагадує тихоокеанського краба", 
Така фантазія. Дійсність жорстока - сьогодні близько 150 млн. дітей у світі страждають від нестачі харчування, це майже третя частина дітей, що мешкають в країнах, що розвиваються. Населення світу нині складає 6 млрд. чоловік, а до 2020 року його зростання очікується до 8 млрд., тому навіть індустріально розвинені країни можуть відчути недолік продуктів харчування. Вже у наш час частина населення Землі голодує, відповідно в недалекому майбутньому кількість тих, що голодують збільшиться. Виникає питання світового масштабу : як боротися з голодом, що насувається? Природні ресурси Землі не безмежні. Велика частина родючих земель вже використовується для виробництва продуктів харчування. Що ж робити? Що нас чекає в майбутньому? Є відповідь, яку нам дає сама природа. Якщо народжуваність занадто висока, то щільність населення не дозволяє людям нормально існувати і співіснувати. Голод і війни часто стають чинниками, що допомагають природі регулювати відтворення населення. Навряд чи півтора мілліарди індусів зможуть бути щасливими у своїй невеликій країні, а світ зможе бути миролюбним, поки в індуських сім'ях народжуються по 8-10 дітей. Навряд чи усі хвороби, які там існують, зменшать катастрофічно величезний приріст населення в цій країні. Але ми сьогодні викладаємо точку зору про те, чи зможе існувати уся наша цивілізація у тому випадку, якщо нічого не зміниться відносно народжуваності. Виявляється, фантазії братів Стругацьких не так далекі від реальності, як може здаватися. Вчені заявляють, що створення трансгенних продуктів, стійких до шкідників, здатних рости в умовах підвищеної вологості або посухи, холоду або жари, пристосованих до різних несприятливих умов, зможе розв'язати проблему голоду у світі. Генетично модифіковані зернові культури можуть врятувати мільйони жителів країн, що розвиваються,страждають від голоду. І, відповідно, підтримати зростання населення в цих країнах. 
  Ігор наводить жарти про ГМО.
Слайд 9
   Присутні переглядають відео фрагмент про успіхи генної інженерії.                 
Слайд 10-14
   3.2 Виступ першого гравця команди опонентів.
  
    Заперечує тезу, заявлену командою, що доводить безпечність  ГМО;
 Формулює тезу своєї команди. 


[image: D:\Фото\Яны\мероприятие 2017\SDC19565.JPG]
Студентка групи Ф 1-1 Помазан Дар’я проаналізувала стан 
з використання ГМО в Україні
   Україна в цьому плані, мені здається, вразила багатьох іноземних фахівців. Першою з пострадянських країн, не без колізій, завезла ГМ-рослини (картопля «Новий Лист»), і тим самим відкрила «еру» нелегітимного (простіше говорячи – краденого) використання таких технологій у своїй країні. Пізніше, через нашу інертність, через хаос, що діється в країні, в Україну завезли велику кількість нелегітимної ГМ-сої і, відповідно до різних неофіційних оцінок, відсоток трансгенної сої в Україні становить 70-80%. Здавалося б, що тут страшного, але якщо перевести це в тисячі гектарів, то це найбільші площі в Європі. У той же час, в Україні протягом усього цього часу (десять років) начисто була відсутня система регулювання й контролю за такими технологіями, які, як не крути, є чиєюсь власністю, і за них рано або пізно доведеться платити: і чим пізніше – тим дорожче. Я говорю про нашу економіку. В Україні не було жодного розуміння трансгенних технологій, ухвалення законодавчих актів і, відповідно, у зв’язку із цим складається таке байдужне відношення до питання ГМО. А в результаті такої недбалості наших державних мужів і громадських організацій, які не порушували це питання досить активно й головне – конструктивно, а не для їхнього власного розкручування й реклами, у в нас використовуються під нелегітимними ГМ-рослинами найбільші площі. Зараз ми, напевно, найбільш дика країна в Європі щодо незаконного й неконтрольованого використанню трансгенних технологій. Я думаю, що Україна й у майбутньому не зможе відмовитися від ГМ-сої, оскільки коли будь-який фермер спробує вирощувати цю сою, він уже на звичайну сою не перейде, якщо його спеціально не зацікавити. Причина проста – витрати на вирощування ГМ-сої нижчі, ніж для звичайної сої. Незважаючи на те, що вже протягом декількох років переважна частина сої в Україні – трансгенна, ціна на неї не знизилася. Таким чином, виробник одержує надприбуток. У нас в країні існує великий прошарок, який зацікавлений у використанні ГМ. Чим більше ми даємо цьому хаосу продовжуватися, тим більше він стає нерегульованим.
Слайд 14
   Присутні переглядають відео фрагмент про успіхи генної інженерії.       
                                                                                                                           Слайд 16-21

Виступ другого гравця команди

 Обґрунтовує  аспекти безпечності ГМО; 
Представляє аргументи використання ГМО в медицині, рослинництві, наводить досягнення генної інженерії, які служать людям; 
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Студент гр.Е 1-1 Подрез Данило довів  присутнім  важливе значення ГМО у сучасному житті
   Трансгенні організми також стоять і на сторожі людського здоров'я, - сучасна фарміндустрія активно використовує їх для продукції лікарських препаратів. Генетично модифіковані організми використовуються в прикладній  медицині з 1982 року. Зареєстрований як ліки генно-інженерний людський інсулін, одержуваний за допомогою генетично модифікованих бактерій.
   Інсулін - найвідоміший лікарський препарат, одержуваний за допомогою ГМО. На даний момент в світі проживає близько 120 мільйонів чоловік, які страждають від цукрового діабету. Для лікування цієї недуги інсулін почали використовувати ще в 1923 році, проте до 80-х років він виготовлявся виключно з тваринної сировини, а саме: з підшлункової залози свиней і великої рогатої худоби. Виробництво тваринного інсуліну пов'язане з очевидними економічними і технологічними труднощами, зумовленими дорожнечею, складнощами при виділенні, зберіганні і транспортуванні сировини, а також його дефіцитом. Технічно досить важко і дорого виділити чистий (монокомпонентний) інсулін, який не містить домішок проінсуліну. Крім того, були можливі важкі алергічні реакції, що виключало застосування тваринного інсуліну при лікуванні деяких категорій хворих і, особливо, дітей. Завдяки появі генної інженерії, з'явилася можливість виробляти інсулін людини методом генетичної зміни мікроорганізмів. В даний час частка генно-інженерного інсуліну у всьому світі неухильно зростає і на даний момент часу становить понад 90%.
   Інсуліном і модифікованими мікроорганізмами справа далеко не обмежується, - ряд важливих лікарських препаратів отримують за допомогою трансгенних рослин і тварин.
   Також ведуться роботи по створенню генетично модифікованих рослин, які продукують компоненти вакцин і ліків проти небезпечних інфекцій (чуми, ВІЛ). На стадії клінічних випробувань знаходиться проінсулін, отриманий з генетично модифікованого сафлору (однорічна рослина з родини айстрових). Успішно пройшло випробування і схвалено до використання ліки проти тромбозів на основі білка з молока трансгенних кіз.
   Бурхливо розвивається нова галузь медицини - генотерапія. В її основі лежать принципи створення ГМО, але в якості об'єкта модифікації виступає геном соматичних клітин людини. В даний час генотерапія - один з головних методів лікування деяких захворювань. Так, вже в 1999 році кожна четверта дитина, яка страждає SCID (severe combined immune deficiency), лікується за допомогою генної терапії. Генотерапію, крім використання в лікуванні, пропонують також використовувати для уповільнення процесів старіння.
   Не менш важливою сферою застосування ГМО є їх використання для потреб сільського господарства. Саме представники цього класу ГМО найбільш знайомі середньостатистичному споживачеві, і саме вони найчастіше стають об'єктом гарячих суперечок і нападок з боку борців з ГМО.
   Розробка ГМО деякими вченими розглядається як природний розвиток робіт по селекції тварин і рослин, лише спростили процес. Інші ж, навпаки, вважають генну інженерію повним відходом від класичної селекції, так як ГМО - це не продукт штучного відбору, тобто поступового виведення нового сорту (породи) організмів шляхом природного розмноження, а, фактично, штучно створений в лабораторії новий вид відразу з усіма потрібними генами.
   Безперечно, головну роль тут відіграють рослини. Близько десяти тисяч років пройшло з тих пір, як людина розумна навчилася культивувати рослини і завдяки цьому стала забезпечувати себе продовольством. Цілком розумно, що в усі часи їй хотілося їх всіляко покращувати. Ще задовго до того, як люди дізналися про існування генів, для цих цілей застосовувалася селекція. Заслуги селекції і селекціонерів неоціненні, однак у даного процесу є головний мінус - на створення нового сорту необхідно затратити досить велику кількість часу.
Крім того, традиційна селекція вичерпала свої можливості ще з середини XX століття. Для отримання змінених організмів, для відбору вже давно щосили використовуються такі методи як опромінення насіння радіацією і використання речовин-мутагенів. Це явно не безпечніше (якщо не небезпечніше) технологій генної інженерії.
   У цьому контексті генетична інженерія має очевидну перевагу, оскільки дозволяє в досить короткий термін отримати організм з бажаними властивостями.
Слайд 22
   Присутні переглядають відео фрагмент про успіхи генної інженерії в Японії.
      
                                                                                                                 Слайд 23-26
Виступ другого гравця команди опонентів.
Аналізує визначення, представлені командою ; 
 Представляє аргументи, що підтверджують позицію команди, тобто заперечує нешкідливість ГМО. 
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Студентка гр.Ф 1-1 Судейко Валерія
нагадала присутнім про небезпеку ГМО
    Американська компанія Pioneer Hi-Breed Int сконструювала генетично модифіковану (ГМ) (або ГЗ – генетично змінену) сою з генами бразильського горіха в сподіванні «поліпшити» соєвий білок. Дослідники з університету в Небрасці, проводячи експеримент, взяли сировотку крові у людей, страждаючих алергією на бразильські горіхи. З'ясувалося, що, якщо люди з алергією такого виду споживають в їжу генетично модифіковану сою (скрещенную з бразильським горіхом), це викличе сильну алергічну реакцію, можливо, з летальним результатом. З цього приводу New England Journal of Medicine сумно констатує: «В даному випадку ген-донор був відомий своїм алергенним впливом, вдалося вчасно взяти аналіз крові у людей, схильних до алергії на цей продукт. В результаті генетично модифікована соя була успішно вилучена з виробництва... В наступний раз нам може пощастити менше.
   У 1999 році передовиці британських газет були присвячені  гучному скандалу, що був викликаний результатами досліджень доктора Арпада Пустаі (Роуетський інститут). Доктор Пустаі виявив, що вживання в їжу генетично модифікованої картоплі, у ДНК якої  вбудували гени проліска і вірусу капустяної мозаїки, сприяє виникненню захворювань молочних залоз.
   Коренеплід під назвою «картопляно-вірусний-підсніжник» значно відрізняється за хімічним складом від «простої картоплі» і вражає життєво важливі органи і імунну систему при харчуванні  їм лабораторних щурів. Але найбільш тривожним стало те, що захворювання у щурів виникло, мабуть, під впливом вірусного промотора, що використовується практично в усіх генетично модифікованих продуктах – сої, кукурудзі (маїсі), помідорах і т. д. Виступ доктора Пустаі по телебаченню викликав бурхливу реакцію. Його негайно звільнили, але, тим не менш, він був почутий.
Слайд 27
   Присутні переглядають відео фрагмент про розповсюдження трансгенної кукурудзи.
Слайди 28-31
                     
        Виступ третього  гравця команди
 Переходить до доведення висунутих командою аргументів .
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Студентка гр..ЕП 1-1 Візірова Марія доводить присутнім неможливість людини на даний час існувати без ГМО
    На даний час у світі склалося неоднозначне ставлення до ГМО продуктів. Сполучені Штати Америки, Канада, Бразилія, Аргентина – країни, які однозначно підтримують і використовують продукти генної інженерії. Наприклад, при бажанні купити сою в Сполучених Штатах, імпортер повинен знати, що близько 90% її загального об’єму в цій країні є генно модифікованою. Трохи менший відсоток в Канаді, Аргентині і Бразилії. В США існує потужне парламентське лоббі, яке активно сприяє поширенню ГМО продукції як в Америці, так і у світі. Воно має великий вплив, що чудово демонструє приклад з ГМО-виробником, компанією «Монсанто», для якої  в США було прийнято законодавчий імунітет відносно будь-яких законів, що обмежують чи забороняють її діяльність.
   Але у світі є країни, в яких заборонене використання і вирощування продукції з генно модифікованими організмами. Серед них частина країн Євросоюзу, Нова Зеландія та декілька штатів Австралії.
  В низці держав склалася ситуація, коли ГМО заборонені, але існує імпорт цих продуктів з інших країн, наприклад, в Японії. Китай сам вирощує ГМО культури, але з Україною підписані контракти на постачання в Піднебесну тільки «чистого» продукту.
   Європа тривалий час намагалася однозначно вирішити для себе питання використання генно-інженерних технологій, але кінцеве рішення тривалий час переносилося через не одностайність відношення країн-членів. І тільки на початку 2015 року Європарламентом було прийнято компромісний закон, за яким кожна країна ЄС може сама визначати, використовувати чи ні ГМО продукти  і встановлювати ступінь їх обмеження. Ще один «ГМО екзамен» Європа здавала в червні 2016 року, коли Європарламент повинен був вирішити, чи подовжувати дозвіл на використання гербіциду гліфосат виробництва компанії Монсанто, який згідно наукових досліджень негативно впливає на ендокринну систему людини. З січня місяця велися запеклі дискусії стосовно цього питання. Мова йшла не тільки про гербіцид, а про використання великого об’єму ГМО насіння сої, кукурудзи та інших культур, так як гліфосат може використовуватися тільки з ГМО рослинами, які є стійкими до його дії. Після декількох відмов Виконавча комісія Євросоюзу все ж таки ухвалила подовження терміну використання препарату до кінця 2017 року.
Слайд 32
   Присутні переглядають відео фрагмент про кількість відсотків використання ГМО продуктів у світі.
Слайд 33-35
Виступ третього гравця команди опонентів.
Закінчує виступ чітким формулюванням загальної лінії команди .
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Студентка гр.Ф 1-1 Нагдалян Сюзана
аргументувала присутнім вигоду для України з вирощування 
класичних культур

   Поки існує суперечка між американцями і європейцями про користь ГМО для людей, Україна може на цьому заробити, постачаючи продукцію без ГМО в Європу.
На сьогоднішній день не існує авторитетної думки, що вирощування ГМ-культур істотно вигідніше, ніж вирощування звичайних продуктів. Навпаки, якщо і можна говорити про якесь підвищення прибутку, то про дуже невелику, фактично порівнянному з завищеною вартістю вирощування ГМ-культур. Це визнають навіть прихильники ГМО: при можливому підвищенні врожайності на 6-20% витрати на вирощування таких культур, за їхніми оцінками, збільшаться на 5-10% насамперед за рахунок високої вартості насіння.
   Але це, знову ж таки, спірне питання: експерти по-різному можуть вважати і враховувати витрати на вирощування ГМ-культур. Наприклад, картопля, яка не боїться колорадського жука, швидко псується і загниває. А стійка до шкідників бавовна гине від мікроорганізмів, до яких звичайний бавовна є  несприйнятливою.
Крім того, противники ГМ-культур стверджують, що витрати сільгоспвиробника часто не включають в себе дотримання необхідних санітарних вимог: створення спеціальних буферних зон між посівами звичайної продукції і ГМО, окремих сховищ для врожаю, окремого транспортування, зменшення цін мінімум на 5% для сої з ГМО і так далі.
   І головне: розглядаючи питання вирощування ГМ-культур, усі в основному мислять на рівні окремо взятого господарства, а не на загальнодержавному рівні.
Тому нам вигідніше вирощувати класичні культури.
   Євросоюз хоче бачити українську сою як альтернативу південноамериканської просто тому, що вона дешевше: витрати на логістику менші. Але їм не потрібна наша ГМ-соя. Не потребують генномодифікованих продуктах і інші країни. Наприклад, Індія хоче закуповувати кукурудзу без ГМО. Про це, зокрема, йшлося на міжнародній конференції GMO-Free Europe в Берліні, яка пройшла в травні 2015 року. Українським аграріям там гранично ясно пояснили, що нашу країну розглядають тільки як постачальника чистої продукції, а не ГМО - в іншому випадку ми перестанемо бути цікаві для зовнішнього ринку. І за це вони готові платити нам більше просто тому, що, наприклад, 61% європейців вважають ГМ-продукти небезпечними.
    В Європі також немає єдиної думки про ГМ-продукцію. Єврокомісія розглядає варіант зняття обмеження на імпорт генно-модифікованих культур, щоб країни Євросоюзу могли самі вибирати власну політику щодо ГМО. А поки цього не сталося, Україна може задовольнити попит Євросоюзу на чисту продукцію.
    У 2015 році Україна підписала декларацію, автором якої виступила асоціація "Дунайська соя". Мета декларації - забезпечити Європу чистими протеїнами. Аналогічну позицію займає і Китай: він завалений ГМ-соєю, в основному аргентинською, але хоче купувати чисту, українську.
   Так якщо є надійні і платоспроможні покупці, які готові платити за певний товар, чому ми рвемося виробляти товар зовсім іншої якості і характеристик, а потім насилу його збувати на сумнівних ринках?
   Хоча продукція без ГМО і коштує дорожче, але саме її збут може стати конкурентною перевагою для України в боротьбі за експорт.
Слайд 36
   Присутні переглядають відео фрагмент про біомутантів.


Слайд 37-39
Виступ четвертого гравця команди.
Доводить присутнім вагомі аргументи;
Дає відповіді на питання.



[image: D:\Фото\Яны\гмо\TovP6ZX-XOM.jpg]
Студентка гр.ЕП1-1 Зайцева Оксана
доповіла присутнім про те, що чутки про ГМО сильно перебільшені

    На вивчення джерел інформації, здатних відобразити дійсний стан справ в конкретній області, потрібно затратити час, який  потенційний шукач правди вважає за потрібне витратити на інші, більш важливі і цікаві справи. Не в останню чергу брак інформації, пов'язаний  з її важкодоступністю - згадки ГМО в негативному контексті зустрічаються набагато частіше, ніж розвінчання основних пов'язаних з ними міфів.
   Отже, генетично модифікованим організмом називають організм, який має навмисно змінений генотип, причому дані зміни носять цілеспрямований характер і проводяться за допомогою методів генетичної інженерії. Це визначення може застосовуватися для рослин, тварин і мікроорганізмів.
   Генетичні зміни, як правило, проводяться в наукових або господарських цілях. Генетична модифікація відрізняється цілеспрямованою зміною генотипу організму на відміну від випадкового, характерного для природного та штучного мутагенезу.
   Основна частина всіх ГМО, існуючих на даний момент, створена в дослідницьких цілях. В даний час генетично модифіковані організми широко використовуються у фундаментальних і прикладних наукових дослідженнях. В першу чергу трансгенні організми служать для вивчення фундаментальних біологічних процесів і функцій генів, крім того, з їх допомогою вчені моделюють різноманітні захворювання і намагаються знайти способи їх лікування. За допомогою ГМО досліджуються закономірності розвитку деяких захворювань (хвороба Альцгеймера, рак), процеси старіння і регенерації, вивчається функціонування нервової системи, вирішується ряд інших актуальних проблем біології і сучасної медицини.
 Слайд 40
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Студенти  інсценують казку про ГМО

КАЗКА ПРО ГМО
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До нас, землян, прибулець дивний
Прибув з планети ГМО-хи,
На вигляд зовсім не противний
І не шкідливий ані трохи.

– Я ГМО! – почав з порога,
– Привіз для вас модифікати!
Дістав з валізи зілля того
Й почав у гени нам втикати.

В харчі додав якоїсь лажі:
В вареники, в картоплю з салом,
– Модифікую все вам, – каже, –
Щоб в вас було добра навалом.

І те добро плодилось всюди,
Дива у генах підростали,
Та помічати стали люди,
Що наче не такими стали…

З‘явились щупальці в небоги
На носі й ще десь. Де – не каже!
А в кума – ратиці на ноги,
Щодня їх нащось лоєм маже.

Цей серед ночі засвітився,
Неначе з казочки Жар-Птиця,
А в того крізь штани пробився
Кудлатий хвіст та ще й хвостиця.

Погляньте, он дивак мандрує
З рогами буйвола чи лося,
Ген-ген красуня всіх чарує
Кублом грибів замість волосся.

Той до психолога подався,
Бо хоботом не вміє пити,
А в цього шмундик десь узявся,
Не знає, що з чудним робити…

Не треба нам такого знати!!!
Ми тут гадали всі потроху,
Й зібрались ГМО прогнати
Від нас на рідну ГМО-ху

Женім же в шию гостя того
І з ним – його модифікати!
А без добра без дармового
Вже якось будемо звикати.

Слайд 41

  Присутні переглядають відео фрагмент про досягнення генної інженерії в Білорусії.
Слайд 42-44
Виступ четвертого  гравця команди опонентів.
Доводить неспростовні докази небезпеки ГМО.
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Студент гр..Е1-1 Мірошніченко Максим
доповів присутнім про ГМО-біологічну зброю

   Генно-інженерні експерименти з різними організмами, в тому числі, з хвороботворними бактеріями і вірусами, створюють додаткову потужну біологічну загрозу. Сьогодні особливо необхідно звернути увагу на експерименти в галузі генної інженерії. Це так звана векторна технологія, яка використовується для перенесення генів з одного організму в інший, і високоінфекційний матеріал для вбудовування чужого гена в абсолютно інший організм. Ризик використання векторів для створення генно-інженерних організмів не оцінений. До того ж, самі по собі генетично змінені організми, як абсолютно нові для біосфери організми, можуть впливати на неї найнесподіванішим чином. Сама невідомість подібного впливу чомусь сприймається як доказ безпеки. По усій бачимості, прийшов час подумати про більш суворий  контроль  за біологічним матеріалом і розробити більш строгий комплекс з питань біобезпеки. Біологічній  загрозі  може протистояти тільки сильна система біологічного контролю та охорони здоров'я.
Слайд 45
   Присутні переглядають відео фрагмент про генну війну.
Слайди 46-50
Виступ п’ятого  гравця команди.
 Закінчує свій виступ чітким формулюванням загальної лінії команди.
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Студентка гр..ХТ1-1 Глоба Надія
нагадала присутнім, що прабатьком ГМО була звичайна селекція
   Ви боїтеся ГМО? Ви обходите стороною фруктові відділи в магазинах, де гігантські розміри і насичений колір яблук наводять на думку про їх «ненатуральність». Вам вселяють довіру наклейки «продукт не містить ГМО»?
Ну і даремно.
     ГМО шкідливо? Хто вам сказав? Британські вчені? Ось-ось, хто ж ще міг сказати. Спробуйте знайти реальні наукові дослідження вчених-генетиків з купою фактів і подробиць про шкоду ГМО. Не знайдете. Тому що їх не існує.
   Генетично модифікований організм (ГМО) - живий організм, генотип якого був штучно змінений за допомогою методів генної інженерії. Завдяки модифікації генів можна виростити рослину з властивостями, яких вона ніколи не мала. Наприклад сині троянди або картопля, яку не їсть колорадський жук. Також за допомогою ГМО можна значно збільшити врожайність плодових культур. Варто відзначити, що прабатьком ГМО була звичайна селекція, якою людство займається вже не перше сторіччя.
   Селекція - це штучний відбір рослин або тварин з метою отримання від них якостей, вигідних людині. Наприклад, потрібен кавун без кісточок. З кожного врожаю ми вибираємо плоди з мінімальною кількістю кісточок. Розмножуємо їх і в свою чергу відбираємо ті, де кісточок ще менше. І так кілька разів. Через десяток-другий врожаїв, кісточок в наших кавунах не буде взагалі. Ось тільки розмножувати їх тепер доведеться вегетативно ...
   Або інший приклад. Припустимо, потрібно карликова кінь. З кожного покоління вибираємо коней з мінімальними розмірами, схрещуємо їх між собою, потім схрещуємо найменших з їхніх дітей, і так багато разів. Поки не отримаємо всім відомих поні.
   Один з методів селекції — гібридизація. Це схрещування між собою міжвидових рослин або тварин. Так з'явилися мул (гібрид кобили та осла), лимон Мейєра (гібрид апельсина і лимона), тигролев (гібрид тигра-самця та левиці-самки). Хоча згадувати таку екзотику, як тигролови  або левопарди (такі теж є!) немає сенсу, оскільки навіть усім звичний апельсин є гібридом інших цитрусових, виведеним ще в давнину (за деякими даними, мандарина і помело). До чого цей довгий  відступ? А до того, що в результаті численних селекцій і гібридизацій, генний код рослин і тварин змінювався до невпізнання. Фактично відбувався той самий процес, що і при створенні ГМО, тільки набагато повільніше. І як змінилося здоров'я людства від вживання мандаринів або м'яса курей-бройлерів? Ми вкрилися шкіркою або у нас зросли пір'я? Щось не помітно.
Слайд 51
    Присутні переглядають відео фрагмент про ГМО –кукурудзу в Європі.

Слайд 52-55
Виступ п’ятого   гравця команди опонентів.
Спростовує аргументи команди «За ГМО», закінчує стратегію заперечення ;  Відповідає на питання ; задає питання .
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Студент гр. Е 1-1 Юр'єв Андрій 
познайомив присутніх з продукцією з ГМО в Україні 

  Патенти на понад 90% усього ГМ-насіння в світі належать трьом компаніям-гігантам: «Сингента» (Syngenta, Швейцарія) і її підрозділу «Сингента Сідс» (Франція), «Монсанто» (Monsanto, США) і «Байєр КропСайєнс» ( Німеччина). Серед великих компаній, що виробляють ГМО, слід назвати ще Du Pont і Advanta.
   ГМО використовують не тільки для виробництва продуктів харчування, а й ліків. Йдучи від негативу, пов'язаного з ГМ-дослідами, найбільша американська біотехнологічна транснаціональна корпорація (біоТНК) «Monsanto», що виводить нові сорти зернових і овочевих культур за допомогою ГМО, об'єдналася зі швейцарською групою «Фармація енд Апджон». В результаті об'єднана компанія «Фармація Корпорейшн» під керівництвом голови «Монсанто» Р. Шапіро використовує назви «Сіерл», «Фармація» та «Апджон» для торгових підрозділів, а ім'я «Монсанто» залишилося лише за автономною сільськогосподарською філією. Тобто торгівля ГМО може негласно йти і під іншими марками.
   «Монсанто» є і практично монополістом трансгенного освоєння сільського господарства України, тому розповімо про цю компанію докладніше.
   З 1990-х «Монсанто» скупила основні насіннєві фірми і тепер пропонує сільгоспвиробнику цілу систему продуктів і технологій вирощування найважливіших культур. Продукцією «Монсанто» зайнято близько 90% біотехнологічного ринку в сільському господарстві. За даними Грінпіс, ​​більшість насіння, запатентованого Монсанто, є ГМО.
   Останнім часом «Монсанто» також прагне стати світовим монополістом в області розведення ГМ-тварин. Зокрема, в лютому 2005 р «Монсанто» намагалася отримати патент на нову ГМ-породу свиней, у яких менше жиру, вони швидше ростуть, вживаючи при цьому менше корму.
   ГМО в Україні в промислових масштабах з'явилися в 1997 році, коли «Монсанто» почала висаджувати ГМ-картопля сорту «Новий лист» на експериментальних полях у Волинській, Рівненській, Черкаській та Київській областях. У 1999 р біоТНК отримала схвалення МОЗ на «Новий лист», як на безпечний продукт. «Монсанто» навіть хотіла зробити Україну своїм плацдармом в Європі і глобальним експортером насіння картоплі. Але в червні 1999 р Мінагропром виніс негативний висновок, і 1300 т. ГМ-картоплі були поховані на землях колгоспу ім. Шевченко Черкаської області.
   Час від часу навколо «Монсанто» і її продукції виникають гучні скандали. Так в січні 2005 р в Угорщині заборонили вирощування монсантовской ГМ-кукурудзи MON810, так як вона може схрещуватися з іншими культурами. Тобто «забруднювати», витісняти природні види.

У 2005 році вибухнув скандал в Індонезії - представники «Монсанто» були викриті в дачі хабарів місцевим урядовцям як «подяки» за скасування екологічної експертизи ГМ-бавовни.
   У червні 2005 р в Німеччині були проведені досліди на щурах, яких годували монсантовской ГМ-кукурудзою сорту MON863. В результаті дослідів було виявлено, що кукурудзяна ГМО-дієта викликала зміни складу крові і втрату ваги у піддослідних тварин.
   В ході інших досліджень було виявлено, що ін'єкції для корів з монсантовскім гормоном rBGH, на 30% підвищують  надої, збільшують ризик захворювання на рак молочної залози і простати у людей, це молоко вживають, до 50%!
   Втім, і інші біоТНК були помічені в подачі завідомо неправдивої інформації про свої  гібриди  і наслідки їх вживання. Наприклад, конкурент «Монсанто», корпорація «Сингента», свідомо підміняла результати нешкідливого сорту ГМ-кукурудзи Bt11 і небезпечного Bt10, що містить ген, стійкий до антибіотиків. До речі, в країнах Євросоюзу продаж ГМ-продукції, яка містить гени, стійкі до антибіотиків, заборонена.
   "Greenpeace" оприлюднив список компаній, які використовують у своїй продукції ГМО. Цікаво, що в різних країнах ці компанії ведуть себе по-різному, в залежності від законодавства конкретної країни. Наприклад, в США, де виробництво і продаж продукції з ГМ-компонентами ніяк не обмежені, ці компанії в своїй продукції ГМО використовують, а ось, наприклад, в Австрії, яка є членом Євросоюзу, де діють досить суворі закони по відношенню до ГМО, - немає.
   Судячи з  відношення українського уряду до питань регулювання обороту ГМО в нашій країні, можна з упевненістю заявити, що в магазинах України ці компанії продають саме продукцію, що містить ГМО.
Слайд 56
    Присутні переглядають відео фрагмент про трансгенні та модифіковані продукти.

Слайд 57-58

[bookmark: _GoBack]
Підсумок дебатів – виступ суддів.
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Студенти гр.Е2-1 Кудрявцева Валерія і Зима Євген – судді студентських дебатів підвели підсумок цієї складної та актуальної дискуссії
    Навіть творці ГМО не можуть сказати однозначно, чи шкідливі трансгенні продукти . А тому, вирішувати потрібно кожному для себе особисто: їсти їх чи ні. Добре,що  зараз продукти, що містять трансгени, маркуються. Тому будьте уважні і дивіться на упаковку. Адже ми - те, що ми їмо!
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Викладач хімії Сухова Н.А. подякувала учасникам дебатів та побажала здоров'я присутнім.
   Учасники конференції були нагороджені солодкими призами
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Учасники студентських дебатів та переможці олімпіад з фізики та хімі
Інформаційні ресурси:
http://zdorovushko.ru/
http://medbe.ru/materials/problemy-i-metody-biotekhnologii/transgennye-zhivotnye-tekhnologii-polucheniya/
http://www.den-za-dnem.ru/
http://www.studfiles.ru/preview/4597780/
http://studopedia.ru/17_110172_tehnologiya-oderzhannya-transgennih-tvarin.html
http://zdorovushko.ru/interesnoe/transgennye-texnologii/
http://ukrshealth.ru/rizne/materiali-dlja-likariv/15633-transgenni-tvarini-tehnologii-oderzhannja.html
http://studbooks.net/788067/meditsina/preimuschestva_nedostatki_polucheniya_transgennyh_organizmov
http://h.ua/story/103515/
http://elearn.nubip.edu.ua/mod/book/tool/print/index.php?id=92290
http://alive-inter.net/ukr/referat-53544czfmu
http://mir.zavantag.com/geografiya/5503/index.html
http://gymnaz.in.ua/iezuo
http://otherreferats.allbest.ru/biology/00158482_0.html
http://pidruchniki.com/77503/prirodoznavstvo/osnovni_metodi_selektsiyi_tvarin
http://topknowledge.ru/konkursnye-raboty/3467-problema-vikoristannya-genetichno-modifikovanikh-organizmiv-sogodni.html
https://uk.wikipedia.org/
https://blocklist.net.ua/check/
http://medbe.ru/materials/problemy-i-metody-biotekhnologii/transgennye-zhivotnye-tekhnologii-polucheniya/
http://bukvar.su/kulinarija/153294-Sozdanie-transgennyh-produktov.html
https://www.br.com.ua/referats/technologii/132843-3.html

10

image3.jpeg




image4.jpeg




image5.jpeg




image6.jpeg




image7.jpeg
b




image8.jpeg
=

IHTEPAKTUE





image9.jpeg




image10.jpeg




image11.jpeg




image12.jpeg




image13.jpeg




image14.jpeg




image15.jpeg




image16.jpeg




image1.jpeg




image2.jpeg




